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高等行政法院115年法律座談會 擴大交流凝聚共識 展現新局
【本刊訊】為溝通行政訴訟法律見解，

臺中高等行政法院於 4月 20日至 22日受
託承辦「115年度高等行政法院法律座談
會」，司法院謝銘洋代理院長、行政訴訟

及懲戒廳程怡怡廳長，以及最高行政法

院、3所高等行政法院、智慧財產及商業
法院之院長、庭長、審判長、法官等百人

與會，並邀請政治大學詹鎮榮教授、國防

部高等軍事法院及其高雄分院之院長列席

與會，擴大交流領域。

謝代理院長（圖前排左 7）致詞時表示
行政法院案件性質深具「份量」且法律關

係複雜，行政法院法官能夠掌握國內外法

學趨勢，於認事用法時表示穩妥而新穎的

見解，展現精準與衡平的專業態度，是法

治國家維護司法正義的核心支柱。司法院

刻正推動司法科技再造，積極研議人工智

慧應用，協助法官進行更有效率的判決檢

索與國內外法規及法學資料分析。為提供

良好資安環境，使同仁於執行公務時妥適

使用人工智慧系統，司法院除與數發部磋

商合作外，並訂定相關參考指引供同仁遵

循。司法院推動數位轉型的核心在於提高

工作效率，減輕司法同仁的負擔，未來將

採「由下而上」的需求驅動模式，持續優

化工作環境，實踐司法效能與正義。

主持人臺中高等行政法院簡慧娟院長

（前排左 6）表示，每年度的法律座談會
是行政法院研討法律實務問題的核心平臺

與傳統，透過與會人員的思辯討論，對於

凝聚共識與經驗傳承具重要意義。

最高行政法院吳東都院長（前排右 7）

致詞強調行政訴訟是司法權制衡行政權、

防止權力濫用的關鍵機制。行政法院在不

斷邁進的過程中，除求取個案的精進，並

逐步針對交通裁決、都市計畫、軍人權益

及稅務等不同事件特性，制定或研議特別

處理程序，提供人民「即時、有效之權益

保護」，回應社會對專業審判的期待。

本次座談會共討論 13則提案，其中 9
則獲致共識，摘要如下：

一、Ａ軍人不服年終考績乙等提起復

審，經高等軍事法院勤務法庭判決駁回

後，若再向高等行政法院提起行政訴訟，

高等行政法院應依行政訴訟法第三編關於

「上訴審程序」之規定審理。

二、軍人權益事件處理法施行後，有關

該法第 2條軍人權益之爭議事件，原告若
未向高等軍事法院勤務法庭起訴，而逕向

高等行政法院提起訴訟，受訴法院應以無

管轄權為由裁定移送至該管勤務法庭。

三、甲無得標意願，但為協助他人湊足

政府採購法第 48條規定之投標家數，仍
自行準備相關文件參與投標，經檢察官認

定其構成同法第 87條第 3項之詐術圍標
罪並予以緩起訴。採購機關認為甲之行為

符合同法第 101條第 1項第 1款情形，依
同法第 102條第 3項及第 103條第 1項第
1款規定，作成刊登政府採購公報並停權
3年之處分，於法有據。
四、被繼承人甲死亡，其繼承人乙不服

國稅局重新核定之遺產稅核定處分，循序

提起行政訴訟。對於登記於乙名下之不動

產 A應否納入甲之終止借名登記而生之

移轉登記債權，看法與乙不同之另一繼承

人丙向法院聲請「獨立參加」訴訟程序，

經法院認其僅符合「輔助參加」要件並經

闡明，丙仍堅持獨立參加，法院應駁回丙

之聲請，毋庸視其為輔助參加人。

五、建造物所有人依文化資產保存法第

18條第 2項申請將其建造物登錄為歷史
建築遭駁回後，提起課予義務訴訟，應認

其具有「依法申請」之公法上請求權。

六、交岔路口 10公尺範圍內未劃足 10
公尺紅實線，該未標線標示路段部分，亦

屬禁止臨時停車之取締範圍。

七、甲依通訊軟體 LINE上不明人士指
示，提供名下金融帳戶供他人匯款，但未

交出提款卡或密碼。其後，詐騙被害人受

詐騙集團要求匯款至上述帳戶，甲仍構成

洗錢防制法第 22條第 1項「交付、提供
予他人使用」行為。又若甲係因陷於錯誤

而提供帳戶，雖欠缺故意，但其行為如有

應注意、能注意而未注意之情事，仍具備

過失責任，符合同條項要求之主觀要件。

八、汽車駕駛人違反道路交通管理處

罰條例第 35條第 4項規定，主管機關依
（112年 5月 3日修正公布）同條第 9項
規定，吊扣該汽車牌照時，於「汽機車所

有人」與「違規行為人（含共同違規行為

人）」為同一人時，即有適用。

九、甲前因 5年內有酒精濃度超過規定
標準 2次以上之違規行為，經遭依行為時
（102年 1月 30日修正公布，同年 3月 1
日施行）道路交通管理處罰條例第 35條
第 3項規定吊銷駕駛執照確定。甲於不得
考領駕駛執照期間屆滿後，尚未重新考領

前，於 113年 10月 18日駕駛汽車，仍應
依同條例第 21條第 1項第 4款、第 3項
規定加重處罰。

法院業務視導

謝代理院長訪視臺北地院 慰勉同仁聽取建言
【本刊臺北訊】司法院謝銘洋代理院

長於 4月 28日率民事廳林俊廷廳長、刑
事廳許辰舟廳長、司法行政廳吳祚丞廳

長、人事處蔡如琪處長、新聞及法治宣

導處吳定亞處長等訪視臺北地院，由該

院何信慶院長先引導至市定古蹟寶慶院

區至德堂院史室，進行建院 130年之院
史簡介，再於國民法官法庭以模擬法庭

展示語音辨識系統供司法院研議相關制

度之精進，並評估利用此一系統減輕書

記官法庭記錄工作負擔之可能性。謝代

理院長一行隨後至該院各辦公室慰勉同

仁辛勞，並與庭長、法官座談交流。

座談中，謝代理院長表示，改善硬體

廳舍需要時間，但「軟體革新」現在就

能努力，司法院已成立科技司法推動小

組，並訂定相關參考指引，期使同仁能

更妥適運用科技提升工作效能。同時推

動無紙化審判，透過數位化流程減少紙

本堆疊，全方位克服技術與經費挑戰，

打造高效辦公環境。

接著由何院長以分流、減量、支援與

溫度，建構高效且可信賴的司法服務為

題進行業務簡報，說明該院關於改進案

件負擔之具體措施與成果、院務管理之

精進作為等議題上之努力與成效。

與會庭長、法官亦提出如何再擴大遠

距視訊的適用範圍、民事調解事件收費

及承辦人是否以簡易庭法官為限及相關

科技軟體採購等議題，均獲詳細回應。

謝代理院長最後強調，改善司法環境、

減輕同仁負擔，始終是司法院的核心要

務，司法院將會努力克服現有制度上的

困難協助同仁解決問題。

深化學術討論

「聚焦憲法訴訟法、憲法與刑事法」研討會 圓滿落幕
【本刊訊】司法院、法務部、臺灣大學

法律學院、銘傳大學金融科技學院、薇閣

公益文教基金會，以及韓忠謨教授法學基

金會於 4月 25日聯合主辦「刑事思潮之
奔騰系列（八）－聚焦憲法訴訟法、憲

法與刑事法」學術研討會，司法院謝銘洋

代理院長、法務部鄭銘謙部長、臺灣大學

法律學院王皇玉院長、韓忠謨教授法學基

金會吳淑妙執行長等與會致詞。

謝代理院長致詞表示，司法的進步從來

不是單靠審判機關即可完成，而是有賴學

界與實務界的共同努力。本次研討主題涵

蓋了憲法與刑法的交錯議題，並聚焦於近

年來的憲法法庭判決對刑事法的衝擊與影

響，尤其關於「憲法法院的開議門檻」，

更是當前憲法學界的重要議題，期能透過

研討交流，為未來發展提供寶貴的指引。

研討會之主題講座部分，由陳忠五大

法官主持，中央研究院蘇彥圖研究員主講

「憲法法院的開議門檻」，東吳大學張嘉

尹教授主講「在合法性與正當性之間－

憲法法庭 114年憲判字第 1號判決的困境

與衝突」。

研討會第 1場次由尤伯祥大法官主持，
臺灣大學周漾沂教授報告「無期徒刑假釋

經撤銷後之殘餘刑期執行－兼評 113年
憲判字第 2號判決與新增刑法第 78條之
1規定」，臺北大學蔡聖偉教授與談；陽明
交通大學金孟華教授報告「法官於更審時

之迴避義務：評 112年憲判字第 14號判
決」，輔仁大學張明偉教授與談。

 研討會第 2場次由呂太郎大法官主持，
由臺灣大學許恒達教授報告「刑法保護公

務員名譽的憲法界限：評 113年憲判字第
5號判決」，成功大學古承宗教授與談；中
正大學盧映潔教授報告「我國毒品危害防

制條例之再思考－由憲法法庭 112年憲
判字第 13號判決出發」，銘傳大學黃富源
教授與談；銘傳大學韓其珍助理教授報告

「再論提供人頭帳戶之洗錢罪問題－以

2024年新修正之洗錢刑法為檢閱依據」，
中正大學盧映潔教授與談。

本次研討不僅深化學術交流，相關討論

及建議亦具參考價值。
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