
        選  任  筆  錄  

 

    公訴人  臺灣士林地方檢察署檢察官 

    被 告  陳可立 

本院受理 111 年度模試訴字第 3 號家庭暴力罪之殺人等一案於中 

華民國 111 年 12 月 13 日上午 9 時 30 分在本院刑事第一法庭及個別 

詢問室不公開行國民法官選任程序，出席職員如下： 

    審判長法官 蔡明宏 

    法     官 李昭然 

    法     官 陳銘壎  

    書  記  官 羅淳柔  

到庭被告與訴訟關係人如後： 

    檢  察  官  林嘉宏    到庭 

    檢  察  官  周禹境    到庭 

    檢  察  官  王芷翎    到庭 

    選任辯護人林鴻文律師  到庭 

    選任辯護人鄧啟宏律師  到庭 

    選任辯護人廖軒晟律師  到庭      

餘詳如候選國民法官名冊之記載。 

其餘訴訟關係人與候選國民法官在國民法官選任會場。 

審判長： 

    各位女士、先生，我們都統稱為候選的國民法官，等一下會 

    進行本院的模擬案件，也是今年度最後一場國民法官法庭的 

    模擬案件，也是明年 1 月 1 日施行前全國的最後一場，各位都 

    是電腦選的，沒有經過任何人工操作，完全由電腦抽選出來 

    。可能各位會覺得是怎麼被選中的，因為每年度都會由臺北 

    市政府提供初選名單，再由本院審核小組抽出複選名單，就 

    是備選國民法官複選名冊，每次的個案就從中間抽取一定數 

    額的候選國民法官人數，這都是經過電腦的抽選，沒有經過 

    人工的操控，所以完全是公正、無須懷疑的，若明年 1 月 1 

    日正式案件就是這樣的抽選，歡迎各位今天百忙之中能夠抽 

    空前來參與本次的國民法官模擬法庭案件。本次預計抽選的 

    人數是 24 位，等一下電腦上面螢幕都會有，現在開始選任程 

    序。主要目的是由 6 名國民法官這是正取的，4 位備位的國 

    民法官，備位就是國民法官若臨時有事產生缺額的狀況，備 

    位國民法官就隨時遞補，但是備位國民法官跟正取的國民 

    法官都是一樣坐在法庭內。這 6 位跟 4 位等一下會抽取，就 

    是按照各位的牌子編號，電腦會隨機立即抽取，主要就是國 



    民法官、備位國民法官跟檢察官、辯護人及法官共同組成一 

    個國民法官法庭，就檢察官起訴的事實、科刑來認事用法， 

    權利義務跟我們職業法官都一樣，沒有什麼差別。 

    所以等一下我們就馬上抽取，抽取完 24 位之後，會由檢察官 

    、被告及辯護人個別詢問，法院也可能會有詢問程序，我們 

    早上的選任程序大致上主要就是這些，等一下我們就馬上抽 

    取。 

（開始以電腦程式抽取） 

審判長： 

    這都是電腦立即隨機抽選，經過抽選出 24 位候選國民法官， 

    其餘沒有抽中的人還是可以留下來繼續看接下來的選任程序 

    。 

    抽選的人有：27 號、136 號、50 號、74 號、63 號、47 號、46 

    號、86 號、90 號、31 號、12 號、129 號、70 號、53 號、110 

    號、139 號、119 號、118 號、121 號、132 號、123 號、 

    93 號、73 號、64 號。 

    恭喜這 24 位候選國民法官，先跟各位講沒有抽中的人也不是 

    代表你怎麼樣，下次還有機會，本次只是模擬。等一下抽中 

    的 24 位候選國民法官，經過檢察官、被告及辯護人會有一個 

    詢問程序，再從中挑選出 6 位國民法官跟 4 位備位國民法官 

    。至於沒有被選上的，不是因為你有什麼缺陷，都不是，是 

    單純基於他們政策的考量，他們自己考慮要選哪幾位，不是 

    說因為各位有什麼不好的問題，這都不是。因為我們是預計 

    10 位，有 14 位可能會有遺珠之憾，但是絕對不是各位的問題 

    ，是因為檢辯雙方有自己的政策考量，接下來 3 天的審理案 

    件當中，會有他們想要挑選的人選，但是不是各位有什麼問 

    題，絕對不是，先跟各位聲明一下。那等一下這 24 位國民法 

    官會分成 4 組，一組 6 人，陸續接受檢察官、被告及辯護人 

    跟法院的詢問，個別或總體一次問都有的情況，各位有無問 

    題？那接下來就請剛才唸到的這幾位候選國民法官接受行政 

    人員的引導，依序接受詢問。 

審判長問 

    對於抽選之國民法官人選，有無意見？ 

檢察官均答 

    無。 

辯護人均答 

    無。 

審判長問 



    關於選任期日程序進行之方式，為擴大國民參與審判之機會 

    ，本院擬增加備位國民法官 2 名，亦即備位國民法官將有 4  

    名，因此原定先抽 16 位到場候選國民法官及分組進行詢問的 

    方式，變更為先抽出 24 位，以每組 6 人進行詢問，其他進行 

    方式，則依審前會議及 111 年 11 月 7 日準備程序所議定之方 

    式進行，有無意見？ 

檢察官均起稱 

    無意見。 

辯護人均起稱 

    無意見。 

審判長諭知選任程序開始。 

合議庭法官、檢察官、辯護人進入國民法官個別詢問室。 

審判長問 

    是否全部訊問完畢再一次做拒卻程序？ 

檢察官均答 

    可以。 

辯護人均答 

    可以。 

受命法官問 

    第一次先就附理由不選任部分做處理，之後再就不附理由拒 

    卻做處理，才不會前面拒卻造成後面的困擾，若以此等方式 

    進行是否可以？ 

檢察官均答 

    可以。 

辯護人均答 

    可以。 

審判長諭知 

    請第一組候選國民法官入個別詢問室。 

（第一組候選國民法官入個別詢問室） 

審判長問 

    依據《國民法官法》之規定，詢問時要據實陳述，如有不實 

    陳述，將來被發現會被解任，也違反《國民法官法》的規定 

    ，有相關處罰的程序規定，是否瞭解？ 

第一組候選國民法官均答 

    瞭解。 

審判長請檢察官開始個別詢問第一組之候選國民法官。 

檢察官林嘉宏問 

    請問 27 號候選國民法官，關於問卷中「關於法定刑度為死刑 



    、無期徒刑或十年以上有期徒刑之罪，您是否有任何宗教信 

    仰或其他信念，不管案情嚴重與否，您都不會決定要判死刑 

    或長時間的徒刑？」一題，你答「是」，是否如此？ 

27 號候選國民法官答 

    是，我以事實為優先，其他都沒有考慮到，因為我沒有宗教 

    信仰。 

檢察官林嘉宏問 

    所以你不會因為宗教信仰或其他信念，就絕對不會判死刑或 

    者是判很重？ 

27 號候選國民法官答 

    不會，要以事實為依據，其他都沒有，我沒有宗教信仰。 

檢察官林嘉宏問 

    所以判多重都沒關係？ 

27 號候選國民法官答 

    不是，多重要看怎麼規定，不能以自己的意志跟個人喜好為 

    依據，法律怎麼規定就要怎麼處理。 

檢察官林嘉宏問 

    那你有無可能判到無期徒刑？ 

27 號候選國民法官答 

    看情形，沒有事實怎麼可以判斷。 

檢察官林嘉宏問 

    如果有事實的話，有無可能判到無期徒刑？ 

27 號候選國民法官答 

    看他是否很惡意。 

檢察官林嘉宏問 

    如果很惡意？ 

27 號候選國民法官答 

    很惡意看你的定義在哪裡。 

檢察官林嘉宏問 

    依你的定義為何？ 

27 號候選國民法官答 

    他很惡意，以法條最高的那個，會算等級，最高、中等跟低 

    層，實在很惡意時才……，因為人總是要為生存而生存，你 

    不能依照自己的喜好去判斷人家怎麼樣，要依照國家規定的 

    法律，執法者不能怎麼做就怎麼做，因為法官的經驗比較久 

    ，這是他的職業，當然比較熟悉，我們是門外漢而已，對這 

    職業的認知比較少，我們只不過是一己之見提供給大家參考 

    而已。 



檢察官林嘉宏問 

    請問 74 號國民法官，對於同樣的問題，你的想法為何？ 

74 號候選國民法官答 

    我也一樣，因為宗教歸宗教，為什麼人家都說司法制度中有 

    恐龍法官？我覺得是因為大家不瞭解，像我們國民法官、一 

    般民眾，並不瞭解法條，有時候法條就是因為他有證據或是 

    各種原因，導致法官去這樣做判決，可是我們民眾不瞭解就 

    會認為怎麼這樣判，今天有這樣的制度，會讓民眾跟法官比 

    較密切，原來法官這樣判是有所依據的。 

檢察官林嘉宏問 

    你本身有無可能判到死刑或無期徒刑？ 

74 號候選國民法官答 

    我是偏向亂世要用重典，不判重一點，大家就會覺得我今天 

    犯罪也不會怎麼樣，可能拿個身心證明就能當擋箭牌。 

檢察官林嘉宏問 

    你所謂「亂世用重典」，是否有可能判到死刑或無期徒刑？ 

74 號候選國民法官答 

    我是贊成這樣。有可能。 

檢察官林嘉宏問 

    136 號候選國民法官，你有無可能會判到死刑或無期徒刑？ 

136 號候選國民法官答 

    會，我贊成死刑跟無期徒刑。 

檢察官林嘉宏問 

    50 號候選國民法官，你有無可能會判到死刑或無期徒刑？ 

50 號候選國民法官答 

    也會。 

檢察官林嘉宏問 

    63 號候選國民法官，你有無可能會判到死刑或無期徒刑？ 

63 號候選國民法官答 

    會（點頭）。 

檢察官林嘉宏問 

    47 號候選國民法官，你有無可能會判到死刑或無期徒刑？ 

47 號候選國民法官答 

    原則上還是得看實際情況。 

檢察官林嘉宏問 

    實際情況到什麼程度，你有可能會判到死刑或無期徒刑？ 

47 號候選國民法官答 

    還是得看他的犯行而定，因為現在的狀況我沒辦法判斷該不 



    該判死刑或無期徒刑。 

檢察官林嘉宏問 

    假設一種情形是你自己感覺到已經很嚴重，你有無可能判到 

    這個刑度？ 

47 號候選國民法官答 

    如果是這樣的話，我就會選擇判死刑或無期徒刑，還是有可 

    能。 

檢察官林嘉宏問 

    63 號候選國民法官，關於問卷中「身為國民法官，必須只能 

    依據證據來判斷被告是否有罪，以及若認定有罪該如何處罰 

    ，不能因為偏見或同情影響你的判斷。對於遵守這個原則， 

    您是否覺得有困難？」一題，你答「否」，意即會受到偏見 

    或同情影響判斷，是否如此？ 

63 號候選國民法官答 

    好像是勾錯了。 

檢察官林嘉宏問 

    所以你不會因為同情哪一方而影響你做最後判斷？ 

63 號候選國民法官答 

    不會。 

檢察官林嘉宏問 

    47 號候選國民法官，針對同一問題，你好像也是說會受到偏 

    見或同情影響判斷，是否如此？ 

47 號候選國民法官答 

    我應該也是勾錯，我不會受到偏見或同情影響判斷。 

檢察官林嘉宏問 

    74 號候選國民法官，你是否會因為同情被告或被害人而影響 

    判斷？ 

74 號候選國民法官答 

    不會。 

檢察官林嘉宏問 

    50 號候選國民法官，你是否會因為同情被告或被害人而影響 

    判斷？ 

50 號候選國民法官答 

    好像有一點，就是如果比較弱勢的話。 

檢察官林嘉宏問 

    你會看被告或被害人哪一方比較弱勢？ 

50 號候選國民法官答 

    對。 



檢察官林嘉宏問 

    是會影響你判斷被告有罪或無罪，還是只是影響到你覺得應 

    該要判多久而已？ 

50 號候選國民法官答 

    影響到判多久。 

檢察官林嘉宏問 

    你的意思是你會參考被告的背景資料，看被告是否值得同情 

    來做相關的調整刑度？ 

50 號候選國民法官答 

    對。 

檢察官林嘉宏問 

    你是否會考慮到被害人好像很可憐，也調整被告的相關刑度 

    ？ 

50 號候選國民法官答 

    也會。 

檢察官林嘉宏問 

    所以你不會因為同情被告就判被告無罪，或同情被害人就判 

    被告有罪？ 

50 號候選國民法官答 

    不會。 

檢察官林嘉宏問 

    136 號候選國民法官，你是否會受到偏見或同情的影響？ 

136 號候選國民法官答 

    我會根據情理法，基本上不會因為同情，而是根據情理法針 

    對他當時發生的案件情況去判他有罪或無罪。 

檢察官林嘉宏問 

    你說「情理法」，你的意思是否指「情」是擺第一個？ 

136 號候選國民法官答 

    是。 

檢察官林嘉宏問 

    不是以「法」為第一個？ 

136 號候選國民法官答 

    因為有的人可能是因為環境造成必須犯罪，所以我會比較是 

    「情理法」。 

檢察官林嘉宏問 

    你不覺得應該要先從法律去看他有無罪，再來調整應該判多 

    久的刑度較為適當？還是你覺得他很可憐，就先判他無罪？ 

136 號候選國民法官答 



    我不會判他無罪，基本上我會因為「情」去判他的罪有多重 

    ，或是時間長短。 

檢察官林嘉宏問 

    就是調整刑度而已？ 

136 號候選國民法官答 

    對。 

檢察官林嘉宏問 

    27 號候選國民法官，你是否會受到偏見或同情的影響？ 

27 號候選國民法官答 

    不會，一切以法為優先，情為其次。 

檢察官林嘉宏問 

    有一種說法是「見面三分情」，你們可能要接觸被告一個半 

    天的時間，可以看到被告在整個過程中所表現出來的表情、 

    姿態，可能很平靜、很可憐，也有可能很憤怒，我現在說的 

    並非本案被告，而是假設這樣的情形，你們會一直盯著被告 

    的表情、動作約一天半，這段時間的相處是否會讓你們覺得 

    不好意思，就想說不要判太重或是判太輕？ 

27 號候選國民法官答 

    以事實為依據，當然刑度高低以法律規定為主，該怎麼樣就 

    怎麼樣，其他我想考慮太多也是假的，因為現在的人很會裝 

    東裝西、做表面工夫。 

136 號候選國民法官答 

    我不會因為跟他相處半天或一天就同情他，因為跟他相處其 

    實是在觀察他的某些小細節，而不是站在他的立場去想。 

50 號候選國民法官答 

    我也不會，因為有些比較會掩飾。 

74 號候選國民法官答 

    不會，人都是可以裝的，我覺得也沒有必要不好意思，都走 

    到法院來了，幹麻不好意思。 

63 號候選國民法官答 

    不會。 

檢察官林嘉宏問 

    63 號候選國民法官，你是否贊同方才 74 號候選國民法官的說 

    法？ 

63 號候選國民法官答 

    嗯，會演戲。 

檢察官林嘉宏問 

    47 號候選國民法官，你的想法為何？ 



47 號候選國民法官答 

    不會。 

檢察官林嘉宏問 

    47 號候選國民法官，你是否贊同方才 74 號候選國民法官的說 

    法？ 

47 號候選國民法官答 

    贊同，應該說人見面難免會有些情緒，但既然是在做法律審 

    判，還是得秉持心中的那把尺跟法律的規定。 

檢察官林嘉宏問 

    我現在所述並非指本案，假設是在一般案件中的審判程序， 

    當中有被告和被害人，你們在整個過程中都可以看到被告的 

    樣貌，是否會想要看到被害人的樣子？這樣是否會比較有正 

    確或不正確的判斷？有無影響？ 

27 號候選國民法官答 

    我會適時去瞭解一下，但不會受到影響，最主要是依目前眼 

    睛所看到的狀況以及現場的事實，我不會受到語言的影響， 

    因為是國民法官，建議而已，依照我自己的判斷給大家提供 

    意見而已，才 1、2 天的小毛頭，經驗少，除非現場看了以後 

    ，跟大家討論狀況怎麼樣，依照我的經驗看他的狀況對不對 

    ，我只能這樣做而已，其他全部都是依照法條規定，我只能 

    做到到現場看完之後提供意見給大家，因為我不是專家。 

136 號候選國民法官答 

    我還是會想要看被害人，因為我們知道看到一件事情，我當 

    然也想看到被害人，更深入瞭解被害人發生事情的事由。 

50 號候選國民法官答 

    我不敢看。 

檢察官林嘉宏問 

    如果被害人是活著的，你是否敢看？ 

50 號候選國民法官答 

    活著的話我敢，往生的我不太敢。 

檢察官林嘉宏問 

    如果沒有看的話，是否會影響你的判斷？ 

50 號候選國民法官答 

    可是我覺得驗屍會有報告，我可以看那個，因為我自己看的 

    話，我沒有經驗，看不出槍怎麼射、刀怎麼殺的，我想驗屍 

    報告可以當作依據。 

檢察官林嘉宏問 

    是否被害人不管長什麼樣子都沒有關係？ 



50 號候選國民法官答 

    往生的話我不敢看，可是受傷的可以。 

檢察官林嘉宏問 

    如果你完全不看往生被害人曾經的樣子，對於被告要判多久 

    刑度或有罪、無罪，是否會有影響？ 

50 號候選國民法官答 

    會有影響，我本人不敢看。 

檢察官林嘉宏問 

    74 號候選國民法官，對於前開問題，你的想法為何？ 

74 號候選國民法官答 

    如果是血淋淋的照片當然心裡還是會……，因為畢竟沒有接 

    觸過，可是如果國民法官必須得看的話，我還是會去看。如 

    果是活著的話，我會想要去瞭解他受到什麼傷害，不管是心 

    理或生理上的，當然若是血淋淋的話，心裡還是會有點不舒 

    服。 

檢察官林嘉宏問 

    63 號候選國民法官，對於前開問題，你的想法為何？ 

63 號候選國民法官答 

    如果有必要當然一定會去看，實際上你們呈現的報告或證據 

    裡面，應該就可以看出差不多，因為我們不是專業人士，再 

    看得多詳細恐怕也沒有多大用處。 

檢察官林嘉宏問 

    你本身覺得有無必要去看到被害人的樣貌？ 

63 號候選國民法官答 

    應該起碼大概看一下。 

檢察官林嘉宏問 

    看一下是否會有什麼影響？ 

63 號候選國民法官答 

    不會有影響。 

檢察官林嘉宏問 

    看一下是否會比較能夠正確的做判斷？ 

63 號候選國民法官答 

    可能要比照證據。 

檢察官林嘉宏問 

    47 號候選國民法官，對於前開問題，你的想法為何？ 

47 號候選國民法官答 

    如果是證據或程序上須要的話就會去看，除此之外的我認為 

    沒有必要。 



檢察官林嘉宏問 

    整個過程都沒有看到被害人，你覺得沒關係？ 

47 號候選國民法官答 

    如果是審判上不須要的話，我認為不用，因為還是有其他程 

    序去判斷是否須要看到本人。 

檢察官林嘉宏問 

    你自己本身覺得有無須要看到被害人的樣貌？ 

47 號候選國民法官答 

    要看案情，如果讓我覺得須要去看的話，我覺得就要看。 

檢察官林嘉宏起稱 

    無其他問題。 

審判長請辯護人開始個別詢問第一組之候選國民法官。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    63 號候選國民法官，關於問卷中「是否認為法官應該具備嫉 

    惡如仇的人格特質？」一題，你答「是」，原因為何？ 

63 號候選國民法官答 

    我應該是選「不是」，因為法官應該要客觀。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    47 號候選國民法官，如果被告在審判程序中，不管是針對辯 

    護人、檢察官或法官所詢問的問題都選擇不回答，你對這位 

    被告的想法為何？是要隱藏犯罪祕密嗎？ 

47 號候選國民法官答 

    我認為有可能。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    關於問卷中「刑事被告在審判中保持刑事訴訟法所賦予他的 

    緘默權，代表該被告有不可告人的秘密，應該判決其有罪？ 

    」一題，你答「否」，這與你方才的回答不太一樣，你的想 

    法為何？  

47 號候選國民法官答 

    應該是以我剛才的想法為主。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    63 號候選國民法官，你有無在醫院看診的經驗？ 

63 號候選國民法官答 

    有。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    你在領取藥物時，會特別注意什麼？ 

63 號候選國民法官答 

    拿到什麼藥，會看成份跟服用方式。 



選任辯護人鄧啟宏律師問 

    請問有無看過關於法律的臺劇、日劇、韓劇，請舉手？ 

（第一組候選國民法官均舉手。） 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    請問印象最深刻的 2 部法律戲劇為何？ 

27 號候選國民法官答 

    我忘記是看哪一部，也忘記內容了，因為我是當作遊戲消磨 

    時間而已。 

136 號候選國民法官答 

    我是看日劇的《大律師》，還有臺灣陳柏霖、郭雪芙演的， 

    我忘記那部的劇名了。 

50 號候選國民法官答 

    《非常律師》。 

74 號候選國民法官答 

    我是看美劇《風騷律師》。 

63 號候選國民法官答 

    美劇、陸劇都有，但是劇名忘記了。 

47 號候選國民法官答 

    我是看韓劇，劇名我也不記得，是跟家人一起看的。 

選任辯護人鄧啟宏律師起稱 

    無其他問題。 

審判長問 

    會到國民法官法庭都是 10 年以上以及發生人命的案件，從下 

    午開始會有 2 天半的密集審理，因為國民法官要到庭全程參 

    與，這是權利及義務之一，但是要坐在法檯上 3 天的時間是 

    很累的，真正案件也是如此，各位候選國民法官有無因身體 

    或家庭或其他因素無法參與的？ 

第一組候選國民法官均答 

    沒有。 

陪席法官問 

    50 號候選國民法官，方才檢察官有詢問你關於看到被害者的 

    照片，你說你不敢看，你的問卷也是寫沒有辦法公平審判， 

    是否指即使照片經過處理或是沒有血跡，但是只要涉及到死 

    者的照片，你就無法觀看照片內容作為你的判斷基礎？死者 

    的照片可能沒有解剖，只是遺體照片；或是有解剖，較為血 

    腥一點；又或是解剖後有用黑白處理，什麼樣的狀況會讓你 

    產生什麼影響？ 

50 號候選國民法官答 



    黑白處理就可以，如果是血肉模糊就沒有辦法。 

陪席法官問 

    是否連看都不敢看？ 

50 號候選國民法官答 

    看一下可以，可是會一直記在心裡。 

陪席法官問 

    就是需要別人在旁邊輔導你？ 

50 號候選國民法官答 

    不用，幾天過後就可以了。 

陪席法官問 

    你的意思是原則上你還是會看這項證據，只是無法長時間觀 

    看？ 

50 號候選國民法官答 

    對。 

法院、辯護人、檢察官依序詢問上述候選國民法官完畢。 

審判長請第一組候選國民法官先至第一法庭等候。 

審判長問 

    兩造是否認為特定候選國民法官欠缺國民法官法第 12 條第 1 

    項之特定資格，或有第 13 條至第 15 條、第 26 條第 4 項規定之 

    情形，依本法第 27 條第 1 項、第 2 項規定聲請法院裁定不選 

    任特定之候選國民法官？ 

檢察官、辯護人均稱 

    無。 

審判長諭知 

    請第二組候選國民法官入個別詢問室。 

（第二組候選國民法官入個別詢問室） 

審判長諭知 

    稍後檢察官、辯護人會有一些詢問事項，按照《國民法官法 

    》的規定，詢問時應據實陳述。 

審判長問 

    本次模擬案件跟真實案件相同，從下午開始到本週四下午連 

    續 3 天的時間，按《國民法官法》的規定，國民法官要全程 

    參與，此為權利及義務，若有違反須接受處罰，各位有無任 

    何原因而無法參與的情況？ 

第二組候選國民法官均答 

    可以來。 

審判長請檢察官開始個別詢問第二組之候選國民法官。 

檢察官林嘉宏問 



    86 號候選國民法官，之前法院有寄問卷給大家作答，有關「 

    關於法定刑度為死刑、無期徒刑或十年以上有期徒刑之罪， 

    您是否有任何宗教信仰或其他信念，不管案情嚴重與否，您 

    都不會決定要判死刑或長時間的徒刑？」一題，你答「是」 

    ，是否如此？ 

86 號候選國民法官答 

    是。 

檢察官林嘉宏問 

    你有什麼顧慮是絕對不會判死刑或無期徒刑？ 

86 號候選國民法官答 

    我覺得死刑的部分，因為生命比較可貴一點，但我不是社會 

    上那種廢死聯盟的人，我覺得既然我們有這麼多人的意見， 

    包含 6 位國民法官以及專業的職業法官，拿到案件的當下時 

    間較為短暫，可能無法全面判斷，以我自己覺得看那些資料 

    來講，是在幾天之內甚至是當天要判斷出死刑，感覺上有點 

    …，因為生命畢竟是媽媽懷胎 10 個月，所以是我的話，我覺 

    得當下會有點保守，但是如果罪證確鑿，或是大家可以在溝 

    通、事後可以再判斷的話，可能也有死刑的必要，只是就那 

    題的文字表達，我對於死刑的判決會再三的保守。 

檢察官林嘉宏問 

    並非指本案，假設有一個案子證據確鑿，監視器拍到這個人 

    確實拿刀殺人且他也承認，在這樣的情況之下，你有無可能 

    判到死刑或無期徒刑？ 

86 號候選國民法官答 

    我不知道我這樣講對不對，像鄭捷案就非常明顯，當然證據 

    明顯之下死刑應該也是，而且事後…。 

檢察官林嘉宏問 

    鄭捷的案子你是否會判死刑或無期徒刑？ 

86 號候選國民法官答 

    會，因為他是無差別，我沒有得到那個…，但是看一些新聞 

    媒體報導，他事後也沒有特別悔悟或是對自己犯下的罪有特 

    別那個，所以這部分應該是沒有什麼疑慮。 

檢察官林嘉宏問 

    所以你會參考他事後有無悔悟，來判斷要判多久的刑度？ 

86 號候選國民法官答 

    這也是，因為我覺得很多更生人，他被迫當下的情況一定要 

    去做，例如前幾天的新聞，好像有位老伯伯因為太餓而去偷 

    竊，之後法院判說他是因為生活怎麼樣，但是也有警告他不 



    能做這樣的事情。 

檢察官林嘉宏問 

    所以你會考慮家庭環境去調整刑度？ 

86 號候選國民法官答 

    對，這一定會考慮，因為很多新聞或案件會讓我覺得要比較 

    謹慎一點。 

檢察官林嘉宏問 

    46 號候選國民法官，同樣的問題，你是否會判到死刑或無期 

    徒刑？ 

46 號候選國民法官答 

    我的想法是要依照當時證據的確認性，如果這個犯人確實有 

    犯罪，犯罪動機是惡性的，而且我會考慮未來這個犯人是否 

    有極高的再犯風險，有這些條件的話我應該會考慮判死刑； 

    但是如果這個犯人有極大的悔悟，他未來也不會有再犯罪的 

    動機和風險，我可能會考慮從輕量刑。 

檢察官林嘉宏問 

    你要如何判斷他有無悔悟？ 

46 號候選國民法官答 

    我想應該是從這個犯人在法庭上的態度、言詞答辯去判斷。 

檢察官林嘉宏問 

    是否從法庭的態度就可以做正確的判斷？ 

46 號候選國民法官答 

    還有從他是否有非常明確、正確地表述出他的犯罪過程，就 

    可以看出他是否真的悔悟。 

檢察官林嘉宏問 

    90 號候選國民法官，你是否贊成 46 號候選國民法官的意見？ 

90 號候選國民法官答 

    我覺得以小燈泡事件來講的話就是非常明顯且惡意的，如果 

    是證據確鑿，這個人是無差別攻擊、是危害社會的話，我會 

    覺得應該重判。 

檢察官林嘉宏問 

    你所謂的「重判」是到什麼程度？ 

90 號候選國民法官答 

    就是無期徒刑或死刑，因為被害人畢竟是小孩子，沒有反擊 

    能力，而且被害人跟他也沒有任何仇恨，是隨機的，但是對 

    那小孩子來講很殘忍，年紀很小，還看不到世界的美好就被 

    殘忍的解決掉了。 

檢察官林嘉宏問 



    你有無辦法如方才 46 號候選國民法官所說的，可以判斷一個 

    人有無悔悟？ 

90 號候選國民法官答 

    我覺得很多人在看到法官時都會很有悔悟心，到法官面前就 

    說「對不起，我錯了」，就像小孩子看到老師一樣，以此來 

    減少被判重刑的機會，所以我們可能要從檢察官的卷證、現 

    場分析以及辯護人的所有跡證，慢慢去分析、研究後再判定 

    ，當然我們也不能一下子就判定，因為有些人看到法官態度 

    真的就是「我懺悔了」，會開一審、二審、三審，要看每一 

    審的卷宗，以及檢察官、辯護人蒐集到的資料才能做判定。 

檢察官林嘉宏問 

    31 號候選國民法官，您的意見為何？ 

31 號候選國民法官答 

    對於這個議題，我個人的想法是先看他是什麼動機而下手， 

    造成這事實被逮捕之後他的態度如何，至於他的態度是真或 

    假、有誠意或沒誠意，應該不是開庭一次，而是開庭若干次 

    ，甚至再二審、三審，由這些可以看出來。 

檢察官林嘉宏問 

    可是本次開庭只有 2 天，且僅有一審，你有無辦法判斷？ 

31 號候選國民法官答 

    這樣只能蒐集更多的資料，我不曉得國民法官是否也能閱卷 

    ，若可以，從閱卷裡面去看各種證據，由證據去看他的惡意 

    程度，以及他最後的悔改、悔意來做判斷。 

檢察官林嘉宏問 

    那你有無可能判到死刑或無期徒刑？ 

31 號候選國民法官答 

    可能。 

檢察官林嘉宏問 

    12 號候選國民法官，您的意見為何？ 

12 號候選國民法官答 

    我本身是贊成極刑，就是所謂死刑、無期徒刑的實行，像是 

    方才提到的鄭捷案或小燈泡案，我會依照當時被告的目的性 

    ，像鄭捷是無差別的，因為自己一時的精神或心理任何因素 

    而去抹煞他人的生命，以我們當時所知道的資訊來講，我個 

    人認為他是沒有悔改的，因為他已經沒有良知；可是如果今 

    天他是因為跟對方有一些關係，例如跟對方可能積怨、恩怨 

    而失手的情況下，我可能就不會贊成處以死刑，因為他畢竟 

    是在情緒失控或突然不理智的行為，我記得曾經有個案件是 



    臺灣大學還成功大學的學生，因為跟前女友有感情糾紛，可 

    能一時不理智，當街就亂刀砍死前女友，這種我比較認為稍 

    微有可教化性，因為他畢竟跟對方有一定的恩怨，中間有些 

    因果關係可能是我們不知道的，或是像媽媽嘴事件，當然是 

    為財或特殊原因才去行兇，這種我比較認為有可能因為教化 

    之後可以再回歸於社會，可是像鄭捷案、小燈泡案那種比較 

    無差別式，只是自己一時的情緒，精神已經失常的，這種我 

    並不覺得有再教化或回歸社會的可能。 

檢察官林嘉宏問 

    所以您覺得還是有可能會判到死刑或無期徒刑？ 

12 號候選國民法官答 

    對。 

檢察官林嘉宏問 

    129 號候選國民法官，您的意見為何？ 

129 號候選國民法官答 

    如果以一個殺人犯來講，他殺人的動機就是不對的，但是如 

    果他的動機情有可原，所謂「情有可原」就是比如說他照顧 

    年邁的老母親、父親，他已經身心俱疲，自己也活不下去的 

    那種，我可能就不會以死刑來判定他的罪；但是不管是任何 

    恩怨，用殺人來作為報復，我覺得是不應該的，因為我們為 

    人父母，我的小孩養這麼大，你對他有任何恩怨就把他殺死 

    ，那父母會有多麼傷心難過，不管這孩子多大，都是我們一 

    手呵護長大的孩子。 

檢察官林嘉宏問 

    那你有無可能判到死刑或無期徒刑？ 

129 號候選國民法官答 

    會。 

檢察官林嘉宏問 

    12 號候選國民法官，對於 129 號候選國民法官所述每個人都 

    是父母所生的部分，你是否贊同？ 

12 號候選國民法官答 

    我贊同，但是我覺得死刑或無期徒刑這種已經算極刑的程度 

    ，我會根據當時兇手的原因，就是他為什麼要這樣做以及目 

    的為何，就如同剛才 129 號候選國民法官所說的，如果他今 

    天是因為照顧年邁母親或是家庭的某些因素，而必須選擇用 

    這種方式來結束另一個人的生命，我覺得算情有可原，可能 

    就不會判到死刑或無期徒刑，但如果是無差別的，像新店那 

    個只是下車跟女友吵架，一個生氣就直接結束人家生命，我 



    覺得就會朝比較重的方向下去做審理。 

檢察官林嘉宏起稱 

    無其他問題。 

審判長請辯護人開始個別詢問第二組之候選國民法官。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    12 號候選國民法官，關於問卷中「身為國民法官，必須只能 

    依據證據來判斷被告是否有罪，以及若認定有罪該如何處罰 

    ，不能因為偏見或同情影響你的判斷」一題，您答「否」， 

    原因為何？ 

12 號候選國民法官答 

    我覺得同情歸同情，或許每個人有自身因素可能會值得他人 

    同情，可是他的同情因素並不代表他可以去影響法律判決結 

    果。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    您有無在看新聞？ 

12 號候選國民法官答 

    有。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    您是否相信新聞報導？ 

12 號候選國民法官答 

    其實沒有完全相信。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    如果今天你身為國民法官，看到一則新聞，剛好該新聞的殺 

    人案主角就是你今天要審理的人，你是否會受到新聞說法的 

    影響？ 

12 號候選國民法官答 

    如果我今天已經是國民法官，在新聞上看到準備要審理的案 

    件，我不會以新聞報導去做判斷，因為我自己手上就有法院 

    以及檢辯雙方提供的證據，我會以手中證據去做判斷。 

選任辯護人鄧啟宏律師問 

    您方才提到精神失常的被告，如果犯殺人案的話要判死刑？ 

12 號候選國民法官答 

    我個人認同，因為在我的想法中，無期徒刑是我們國家必須 

    花費國民的納稅錢去把他養在監獄裡面，他既不能對社會產 

    生貢獻，出來後又會對社會產生危害，那我會選擇處以死刑 

    ，而非無期徒刑。 

選任辯護人鄧啟宏律師起稱 

    無其他問題。 



審判長問 

    如果有被選上國民法官的話，是否 3 天都可以來參與？ 

第二組候選國民法官均答 

    可以。 

法院、辯護人、檢察官依序詢問上述候選國民法官完畢。 

審判長請第二組候選國民法官先至第一法庭等候。 

審判長問 

    兩造是否認為特定候選國民法官欠缺國民法官法第 12 條第 1 

    項之特定資格，或有第 13 條至第 15 條、第 26 條第 4 項規定之 

    情形，依本法第 27 條第 1 項、第 2 項規定聲請法院裁定不選 

    任特定之候選國民法官？ 

檢察官、辯護人均稱 

    無。 

審判長諭知 

    請第三組候選國民法官入個別詢問室 

（第三組候選國民法官入個別詢問室） 

審判長諭知 

    依照《國民法官法》的規定，你們在接受詢問時要據實陳述 

    ，不可故意隱瞞。 

審判長問 

    接下來會有 3 天的審判時間，各位有無會因身體狀況或其他 

    因素而無法全程參與之情況？ 

第三組候選國民法官均答 

    沒有，可以全程參與。 

審判長請檢察官開始個別詢問第三組之候選國民法官。 

檢察官周禹境問 

    70 號候選國民法官，關於問卷中「本件是涉嫌殺人案件，有 

    可能需要觀看犯罪現場、血跡及遺體照片，對於觀看此種照 

    片，您是否會害怕、擔憂、生氣或感到不適，導致您無法公 

    正決定被告是否有罪，以及在有罪時該如何處罰？」一題， 

    您的答案是會受到影響，無法公正裁判，您的憂慮或考量為 

    何？ 

70 號候選國民法官答 

    我怕看到遺體，血應該是還好。 

檢察官周禹境問 

    如果沒有血的遺體是否可以？ 

70 號候選國民法官答 

    可以。 



檢察官周禹境問 

    你回答這會影響到你的公正裁判，你是覺得會有什麼樣的憂 

    慮或擔心？ 

70 號候選國民法官答 

    不是公正裁判，只是我個人會害怕而已。 

檢察官周禹境問 

    被告會一直在法庭上，但是被害人可能身上帶血但看不到， 

    在只看得到一方的情況之下，只看得到被告、看不到被害人 

    ，你是否會擔心你的裁判比較不公正？會是有無什麼考量？ 

70 號候選國民法官答 

    對，如果我參加的話，要看我還是會看，但是我必須承認我 

    會害怕。 

檢察官周禹境問 

    如果要看的話，你還是會鼓起勇氣去看？ 

70 號候選國民法官答 

    對。 

檢察官周禹境問 

    53 號候選國民法官，剛才有講到你們會全程看著被告，但是 

    被害人可能已經不在，不會在法庭現場出現，俗話說「見面 

    三分情」，是否會因為今天跟被告相處一天半，但是一直沒 

    有看到被害人，就比較同情他的處境或是眼前看到的人？ 

53 號候選國民法官答 

    不會。 

檢察官周禹境問 

    你大概會考量什麼事情？ 

53 號候選國民法官答 

    會考量雙方呈出的證據還有當時的情況。 

檢察官周禹境問 

    關於問卷第 5 題，能否依據證據來判斷被告是否有罪，而且 

    不受偏見或同情影響判斷，你覺得有點困難，原因為何？ 

53 號候選國民法官答 

    因為我覺得還是要個案而定，假設證據呈現是比較偏向於被 

    告，感覺被告是比較弱者的話，還是要看雙方呈上的證據去 

    判定事實情況為何。 

檢察官周禹境問 

    但是你可能看不到被害人，你是否會比較同情看得到的人？ 

53 號候選國民法官答 

    不會（搖頭），因為沒有來的人可能有他的因素，沒有來的 



    原因很多，例如有事、腳受傷，或是已經請委託人了。 

檢察官周禹境問 

    如果被害人已經過世的話，你會比較同情哪一方？ 

53 號候選國民法官答 

    一般會比較同情過世的人，感覺是這樣，但也要看是什麼原 

    因過世的。 

檢察官周禹境問 

    110 號候選國民法官，你在這一天半的時間會一直看到被告 

    ，被告可能會有很多情緒或表現，但你可能看不到被害人， 

    你是否會受到所謂「見面三分情」的影響？ 

110 號候選國民法官答 

    我覺得重點不是有無看到被害人或被告，而是依照目前要討 

    論的個案中，兩造雙方的主張跟所呈現的證據來決定，我個 

    人不會因為有無見面而受到影響。 

檢察官周禹境問 

    針對上開問題，您的意見為何？ 

139 號候選國民法官答 

    我個人應該也是傾向於剛才那樣的說法，我覺得應該看所有 

    事實，應該由什麼證據去決定什麼事情，我不會因為誰在場 

    或不在場就比較同情誰，而是看事實內容。 

檢察官周禹境問 

    關於問卷中「刑事案件中的死亡被害人如果為嬰幼兒，是否 

    認為應該一律判處死刑？」一題，你答「是」，考量為何？ 

139 號候選國民法官答 

    我覺得有罪就應該判處死刑，我的前提當然是他的犯罪事實 

    很正確，有些人是不應該讓他下次又繼續犯案，所以我覺得 

    可以判。 

檢察官周禹境問 

    119 號候選國民法官，若像方才 139 號候選國民法官所述罪 

    證確鑿的話，你是否會判死刑？ 

119 號候選國民法官答 

    如果罪大惡極、證據明確的話，我會同意。 

檢察官周禹境問 

    你在這一天半以內會一直看到被告，如果被告一直非常可憐 

    或是有什麼表現的話，你是否會因此而有不同的考量？ 

119 號候選國民法官答 

    不能用感情來判斷，應該是理性的以證據為主。 

檢察官周禹境問 



    118 號候選國民法官，你的看法為何？你是否會判死刑？ 

118 號候選國民法官答 

    要看犯罪事實的嚴重程度、案情的輕重以及他是什麼因素或 

    原因才能夠判斷，不是殺人就要判死刑，這東西感覺須要蠻 

    多的推敲和研究案件的真實面。 

檢察官周禹境問 

    所以你會以現場呈現出來的證據為主？ 

118 號候選國民法官答 

    當然是現場呈現出來的證據為主，但是也會詢問犯人或受害 

    者的狀況，可能受害者已經不在了，可是還是要依據每個人 

    的說詞去判斷，因為說不定他們有些話不是真的，當然證據 

    一定是最明確的東西，要按照事情的嚴重程度去判斷、量刑 

    。 

檢察官周禹境問 

    剛才前面有問到「見面三分情」，有一個活生生的證據就坐 

    在你前面，這一天半裡面候選國民法官會跟被告朝夕相處， 

    你是否會因為他在這一天半裡面的表現而影響到你的判斷？ 

118 號候選國民法官答 

    當下他可以演戲，他表現出來的並不代表真正狀態，因為接 

    觸的過程太短，無法判斷他是否說實話以及他的本性如何， 

    還是要按照事實和證據去推敲真相，他當下為了刑度越來越 

    輕一定會表現得很好，讓人覺得他很可憐，可是如果想太多 

    的話會失去判斷，我們應該要維持公正。 

檢察官周禹境問 

    70 號候選國民法官，您是否能夠評論一下 118 號候選國民法 

    官方才所述針對被告臨場表現對於判斷的影響？ 

70 號候選國民法官答 

    我覺得不應該因為被告當場的表現去影響判決結果，也不應 

    該預設他是否演戲或真假與否，而是要看呈現的證據以及法 

    條。 

檢察官周禹境問 

    53 號候選國民法官，你的想法為何？ 

53 號候選國民法官答 

    我也覺得應該要綜合卷證跟之前的證據來看，因為臨場表現 

    可能只是當下的反應，不代表他真的就是這樣的人。 

檢察官周禹境問 

    110 號候選國民法官，方才 118 號候選國民法官稱被告的臨 

    場表現可能是在演戲或是為了求取輕判，對於這個說法你的 



    看法為何？ 

110 號候選國民法官答 

    我也認同 118 號候選國民法官的說法，因為目前的事實是他 

    有犯罪才會變成被告，他當然會想要減輕量刑或脫罪，這是 

    人之常情，除了聽完被告的申論，我們也要等整個案件審理 

    完畢，大家進行討論來求得最公正的判決。 

檢察官周禹境問 

    119 號候選國民法官，你的想法為何？ 

119 號候選國民法官答 

    我還是認為應該以證據為優先，不能感情用事。 

檢察官周禹境起稱 

    無其他問題。 

審判長請辯護人開始個別詢問第三組之候選國民法官。 

選任辯護人廖軒晟律師問 

    70 號候選國民法官，你剛才說依據證據判案，如果有科學證 

    據跟情況證據，你是相信哪一種？ 

70 號候選國民法官答 

    所謂的情況證據是指什麼？ 

選任辯護人廖軒晟律師問 

    情況證據就是臆測的，無法直接得到答案，你是相信科學證 

    據還是情況證據？ 

70 號候選國民法官答 

    我會先以科學證據來做判斷。 

選任辯護人廖軒晟律師問 

    53 號候選國民法官，同樣的問題您的答案為何？ 

53 號候選國民法官答 

    我也會先看科學證據。 

選任辯護人廖軒晟律師起稱 

    無其他問題。 

法院、辯護人、檢察官依序詢問上述候選國民法官完畢。 

審判長請第三組候選國民法官先至第一法庭等候。 

審判長問 

    兩造是否認為特定候選國民法官欠缺國民法官法第 12 條第 1 

    項之特定資格，或有第 13 條至第 15 條、第 26 條第 4 項規定之 

    情形，依本法第 27 條第 1 項、第 2 項規定聲請法院裁定不選 

    任特定之候選國民法官？ 

檢察官、辯護人均稱 

    無。 



審判長諭知暫休庭 10 分鐘。 

審判長諭知復行入庭。 

審判長諭知 

    請第四組候選國民法官入個別詢問室。 

（第四組候選國民法官入個別詢問室） 

審判長諭知 

    等一下檢辯雙方會詢問事項，按照《國民法官法》的規定， 

    若接受詢問要據實陳述，若沒有據實陳述將來會被解任或是 

    觸犯處罰之規定。 

審判長問 

    本案雖為模擬案件，但是也是真實的，3 天的時間均須全程 

    參與，是否都可以到場？ 

第四組候選國民法官均答 

    可以。 

審判長請檢察官開始個別詢問第四組之候選國民法官。 

檢察官王芷翎問 

    64 號候選國民法官，關於問卷中「身為國民法官，必須只能 

    依據證據來判斷被告是否有罪，以及若認定有罪該如何處罰 

    ，不能因為偏見或同情影響你的判斷。對於遵守這個原則， 

    您是否覺得有困難？」一題，您回答您可能會受到偏見或同 

    情的影響，勾選原因為何？ 

64 號候選國民法官答 

    應該是指說看電視劇情各方面有時候會受到影響，但是實際 

    參審應該是會以證據為主，我當時是以這種心態勾選的。 

檢察官王芷翎問 

    你是指受到同情的影響嗎？例如什麼情況？ 

64 號候選國民法官答 

    就是劇情中那種情感的問題，並不是實際上。 

檢察官王芷翎問 

    比如說你覺得被告很可憐？ 

64 號候選國民法官答 

    對，電視上演那種身歷其境的感受的時候。 

檢察官王芷翎問 

    你有無想到什麼例子可以說明？ 

64 號候選國民法官答 

    可能都有，或是連最近參加同事的喜宴就是感動落淚，純粹 

    這種心境而已。 

檢察官王芷翎問 



    73 號候選國民法官，您在案件或看卷時，是否會因為同情心 

    或不同的偏見而影響判斷？ 

73 號候選國民法官答 

    我跟 64 號候選國民法官講的有點類似，因為劇情是商業化的 

    狀況，當然現實面的話可能就是…，我想這就是一個過程， 

    我們生活過程中也有類似狀況，人性是本善，而且我們是無 

    罪推判，這要本於法律跟整個過程中，依據實際犯行的狀況 

    來定罪，還是要以現實面去衡量。 

檢察官王芷翎問 

    實際參與案件審理時，你會依照同情心跟感覺，還是依照證 

    據去做認定？ 

73 號候選國民法官答 

    我個人會偏向證據，因為那是實務面，你要辯護要提出佐證 

    ，那是判斷依據，我個人當然也有同理心，如果那狀況是另 

    外一種額外判斷的話，是另外一件事情，還是多數人去做決 

    定，所以那只是代表我個人的意見。 

檢察官王芷翎問 

    如果你今天覺得這位被告很可憐，是否會影響他有罪、無罪 

    ，還是只是影響判輕、判重？ 

73 號候選國民法官答 

    我會選擇判輕或判重，因為畢竟這是一個過程，他曾經犯錯 

    就要接受懲罰。 

檢察官王芷翎問 

    93 號候選國民法官，你是依照證據做判斷，還是你覺得你可 

    能會同情他或是一些想法的影響？ 

93 號候選國民法官答 

    我是不看電視劇的人，所以應該就是以證據，我的同情心沒 

    有這麼多。 

檢察官王芷翎問 

    123 號候選國民法官，針對上開問題，您的看法為何？ 

123 號候選國民法官答 

    我會以證據來說。 

檢察官王芷翎問 

    132 號候選國民法官，針對上開問題，您的看法為何？ 

132 號候選國民法官答 

    以證據為主，用生活經驗或個人感覺去判斷量刑部分。 

檢察官王芷翎問 

    你所述的「生活經驗或個人感覺」，是指什麼事情？ 



132 號候選國民法官答 

    臨時有點難假設，但倘若有個證據是這樣顯示，每個人有不 

    同的經驗會有不同的解讀、得出不同的答案。 

檢察官王芷翎問 

    並非指本案，假設在一個案件當中證據非常明確，譬如說有 

    影片可以知道被告確實有拿刀殺人，你覺得一定會判很重的 

    刑度，還是一定不能判到死刑或無期徒刑？ 

132 號候選國民法官答 

    這個…。 

檢察官王芷翎問 

    還是你覺得無法直接這樣判斷，要綜合證據才能認定？ 

132 號候選國民法官答 

    是。 

檢察官王芷翎問 

    121 號候選國民法官，如果你參與一場審判，你會依照證據 

    做認定，還是你會因為同情他或是依你心裡的感覺去做認定 

    ？ 

121 號候選國民法官答 

    我是理工背景的，所以我做事情會比較理性一點，有多少證 

    據說多少話、做多少事，我個人在做判斷時，不太會因為感 

    情因素而有太大的影響。 

檢察官王芷翎問 

    俗話說「見面三分情」，你是否會因為在審理中一直看到被 

    告，就比較同情被告或為被告著想？ 

121 號候選國民法官答 

    我想同情是一回事，但是我做判斷時通常會擺脫同情，因為 

    我在工作上也是用這樣的心態，有時候有人會說太理性，不 

    過我覺得要理性判斷，就像我出門爬山、運動，也都會先評 

    估當下的狀況，再以我這判斷去往下執行。 

檢察官王芷翎問 

    在審理過程中我們會一直看到被告，假設被害人已經死亡， 

    你覺得我們有無須要看到被害人的照片或其他資料，來去知 

    道被害人長什麼樣子？ 

121 號候選國民法官答 

    如果被害人過世，我想在審理過程中檢調應該都會提供照片 

    讓我們看，我們應該理性去看死亡原因、為何被害，以及整 

    個過程背後的原因，根據這些去做判斷，而死亡基本上已經 

    是認定的事實，我們要根據這個事實去決定加害者應該怎麼 



    給社會一個公正的判決，符合社會期待，我覺得這比較重要 

    。 

檢察官王芷翎問 

    你是否會害怕看到這些照片？ 

121 號候選國民法官答 

    我想完全不害怕必定是假的，但這是案件審理的必經過程， 

    我會去接受、面對它。 

檢察官王芷翎問 

    所以你覺得還是有須要會看到這些照片？ 

121 號候選國民法官答 

    對。 

檢察官王芷翎問 

    132 號候選國民法官，你覺得在審理過程中，有無須要看到 

    這些照片？ 

132 號候選國民法官答 

    我覺得須要。 

檢察官王芷翎問 

    那你是否會覺得害怕？ 

132 號候選國民法官答 

    不會。 

檢察官王芷翎問 

    123 號候選國民法官，你覺得在審理過程中，有無須要看到 

    這些照片？ 

123 號候選國民法官答 

    如果案件是須要看到這些東西的話，我覺得可以看。 

檢察官王芷翎問 

    93 號候選國民法官，你覺得在審理過程中，有無須要看到這 

    些照片？ 

93 號候選國民法官答 

    我覺得我看到被害人長什麼樣子跟這個案子沒有什麼關係， 

    但如果提示給我看，我對於死亡的面容一點都不會介意。 

檢察官王芷翎問 

    你覺得在這案件中，被害人過世了，我們從頭至尾都不知道 

    被害人長什麼樣子，也不會影響我們去判斷這件事情？ 

93 號候選國民法官答 

    我覺得這跟我的判斷無關，如果他漂亮，我會對他有同情嗎 

    ？還是說如果他醜陋，我會對他有什麼感覺？我覺得這對案 

    情沒有影響。 



檢察官王芷翎問 

    就跟你覺得看到被告也沒有什麼影響？ 

93 號候選國民法官答 

    沒有什麼影響，他是一個人。 

檢察官王芷翎問 

    73 號候選國民法官，你覺得在審理過程中，有無須要看到這 

    些照片？ 

73 號候選國民法官答 

    生命是可貴的，這是一個過程，如果我有參與，我想我不會 

    忌諱，我認為應該是有須要看到。 

檢察官王芷翎問 

    64 號候選國民法官，你覺得在審理過程中，有無須要看到這 

    些照片？ 

64 號候選國民法官答 

    我認為必須看到所有照片和所有過程，比較能判斷今天被害 

    人是被人故意的還是怎麼樣，還有行兇的狀態，不是只有單 

    一的面容，而是還有其他證據的照片，這樣比較能正確判斷 

    。 

檢察官王芷翎起稱 

    無其他問題。 

審判長諭知 

    請檢辯雙方無須再詢問調查表已有的事項，將來在真實案件 

    法院會制止。 

審判長請辯護人開始個別詢問第四組之候選國民法官。 

選任辯護人廖軒晟律師問 

    121 號候選國民法官，你方才稱你是理工背景，且檢察官詢 

    問時，你也相信證據裁判，而證據可能有科學證據跟間接證 

    據，兩者相較你會比較偏向哪一種證據？ 

121 號候選國民法官答 

    我比較偏向科學證據。 

選任辯護人廖軒晟律師問 

    132 號候選國民法官，同樣的問題，你會比較偏向科學證據 

    或間接證據？ 

132 號候選國民法官答 

    辯護人可否簡述一下何謂間接證據？ 

選任辯護人廖軒晟律師問 

    間接證據就是你無法馬上知道這項證據可以證明此事，但它 

    可能可以證明，而另外一種則是科學證據，你會比較偏向哪 



    一種？ 

132 號候選國民法官答 

    我應該是科學證據為主。 

123 號候選國民法官答 

    一樣是科學證據。 

93 號候選國民法官答 

    雖然是以科學證據為主，可是如果間接證據能夠輔佐科學證 

    據的話，當然也可以採信。 

檢察官林嘉宏起稱 

    科學證據有可能是間接證據，並非互相排斥的關係。 

選任辯護人鄧啟宏律師起稱 

    辯護人這邊科學證據的意思，應該就是如方才檢座所提，如 

    果錄影有錄到某個畫面，就是直接證據。 

檢察官林嘉宏起稱 

    那就講直接證據就好。 

檢察官王芷翎起稱 

    直接的相對應該是間接。 

審判長諭知 

    可能用語不同，不過請辯護人詢問的時候將問題解釋清楚， 

    讓候選國民法官比較能夠瞭解。 

選任辯護人廖軒晟律師問 

    如方才檢察官所述，科學證據跟間接證據，你們認為是哪一 

    種比較好？ 

檢察官林嘉宏起稱 

    這樣還是沒有解釋到直接證據跟科學證據。 

檢察官王芷翎起稱 

    因為科學證據有可能是一種間接證據。 

73 號候選國民法官答 

    我也是學工程的，當然在還沒有更好的狀況底下，但還是有 

    除外，除外就是怎麼去補救、佐證，因為有時候可能是條件 

    不同，那就是另一種變數，所以那是一個參考值，當然到目 

    前為止還沒有更好的時候，可能科學證據就是比較直接的。 

選任辯護人廖軒晟律師起稱 

    無其他問題。 

法院、辯護人、檢察官依序詢問上述候選國民法官完畢。 

審判長請第四組候選國民法官先至第一法庭等候。 

審判長問 

    兩造是否認為特定候選國民法官欠缺國民法官法第 12 條第 1 



    項之特定資格，或有第 13 條至第 15 條、第 26 條第 4 項規定之 

    情形，依本法第 27 條第 1 項規定聲請法院裁定不選任特定之 

    候選國民法官？ 

檢察官、辯護人均稱 

    無。 

審判長諭知 

    對於上述認有必要詢問之候選國民法官都已經詢問完畢，稍 

    候先休庭 10 分鐘，並請檢、辯雙方先行討論是否聲請拒卻特 

    定候選國民法官等事項。 

（合議庭法官、檢察官、辯護人復入個別詢問室） 

審判長請檢察官、辯護人與被告依第 28 條規定，為不附理由聲請 

法院不選任特定之候選國民法官輪流表示意見。 

以下進行第一次：請檢察官先表示意見。 

檢察官答 

    拒卻 27 號。 

辯護人答 

    拒卻 74 號。 

以下進行第二次：請檢察官先表示意見。 

檢察官答 

    拒卻 12 號。 

辯護人答 

    拒卻 90 號。 

以下進行第三次：請檢察官先表示意見。 

檢察官答 

    拒卻 63 號。 

辯護人答 

    拒卻 139 號。 

以下進行第四次：請檢察官先表示意見。 

檢察官答 

    拒卻 86 號。 

辯護人答 

    拒卻 129 號。  

審判長諭知 

    27、74、12、90、63、139 、86、129 號候選國民法官均由 

    本院予以裁定不選任。 

合議庭法官、檢察官、辯護人等返回第一法庭。 

審判長諭知 

    本件國民法官、備位國民法官選任程序之結果為： 



    1 號國民法官由編號 136 號候選國民法官擔任。 

    2 號國民法官由編號 50 號候選國民法官擔任。 

    3 號國民法官由編號 47 號候選國民法官擔任。 

    4 號國民法官由編號 46 號候選國民法官擔任。 

    5 號國民法官由編號 31 號候選國民法官擔任。 

    6 號國民法官由編號 70 號候選國民法官擔任。 

    1 號備位國民法官由編號 53 號候選國民法官擔任。 

    2 號備位國民法官由編號 110 號候選國民法官擔任。 

    3 號備位國民法官由編號 119 號候選國民法官擔任。 

    4 號備位國民法官由編號 118 號候選國民法官擔任。 

審判長諭知 

    一、本案國民法官選任程序結束，將接續在本院第一法庭進 

        行國民法官宣誓程序後，再進行審前說明程序。 

    二、本案訂於 111 年 12 月 13 日下午 2 時 30 分在本院第一法庭進 

        行審理程序，國民法官、備位國民法官、被告、辯護人 

        等自行到庭，被告如無正當理由不到庭得拘提，被告、 

        辯護人等請回。 

                  臺灣士林地方法院刑事五法庭 

                            書  記  官        

 

                            審判長法官        


