

臺灣臺中地方法院111年度第4次
國民法官模擬法庭候選國民法官到庭調查表
到庭候選國民法官編號：   號
（填完後請交由工作人員統一回收）
國民法官法施行後，明知為不實事項而填載於本調查表者，
得處以新臺幣3萬元以下罰鍰。
一、先前回傳之調查表中所記載的事項是否有變更的情形?
    □有。變更事項為:___________________________________________
    □無
二、本次模擬法庭參與成員：
    審  判  長：高思大
    陪席法官：江文玉
    受命法官：陳鈴香
    檢 察 官：陳信郎
                張凱傑
                黃芝瑋
    選任辯護人：何俊龍律師
                楊宇倢律師
    書 記 官：陳科維
    通   譯：王莉婷
    被   告：陳昌政
    預定調查之證人：張文漢                     
趙裕仁
                    杜俊維
                    袁志宏


三、起訴事實概要： 
(一)犯罪事實：（引用起訴書）
1.陳昌政、張文漢與袁志宏之身分及職務
(1)陳昌政為臺中市政府行政處資訊科約聘人員，自民國99年1月1日起擔任約聘分析師職務，負責公文系統、電子郵件、員工入口網等資訊系統維護相關工作，並為臺中市政府於101年依政府採購法辦理「公文整合系統建置案」採購案（以下稱本採購案）之工作小組成員，為依法令服務於地方自治團體而具有法定職務權限之公務員。
(2)張文漢（因違背職務收受賄賂罪嫌，業經本署檢察官另案提起公訴）同為臺中市政府行政處資訊科約聘人員，擔任聘用規劃師乙職，並為本採購案之主辦人，也是依法令服務於地方自治團體而具有法定職務權限之公務員。
(3)袁志宏係長技資訊股份有限公司（以下簡稱長技公司）之業務經理，負責長技公司參與本採購案之投標及後續履約相關業務。
2.陳昌政、張文漢於本採購案之職務及應遵守規範
(1)臺中市政府辦理本採購案，依政府採購法第22條採限制性招標並準用最有利標方式辦理，預算金額新臺幣(下同)1599萬元。張文漢依「採購評選委員會組織準則」第8 條第1項規定，簽奉市長核可由陳昌政等人擔任本採購案工作小組成員。
(2)又依「採購評選委員會組織準則」及「採購評選委員會審議規則」規定，採購案工作小組成員，負有依據採購案評選項目或採購評選委員會指定之項目，就受評廠商提供之資料擬具初審意見，以協助採購評選委員會辦理與評選有關作業之法定職務。另據「採購評選委員會審議規則」第13條第1項規定，參與評選工作之人員對於受評廠商之資料，除供公務上使用或法令另有規定外，應保守秘密，陳昌政與張文漢，均不得於開標前洩漏投標廠商相關資料，以造成限制競爭或不公平競爭之結果。
  3.陳昌政、張文漢於本案所為之行為
袁志宏為使長技公司順利得標本採購案，乃於審標期間向長技公司負責人趙裕仁（因對於公務員違背職務之行為交付賄賂罪，業經本署檢察官另案緩起訴處分）表示，本採購標案有4 家廠商競標，能否順利得標不甚明朗，因此與趙裕仁共同基於對於公務員張文漢，關於違背職務之行為行求、期約賄賂之犯意聯絡，由袁志宏電詢張文漢，要求其將本採購案參與競標之叡風資訊股份有限公司（下稱叡風公司）、智翼科技股份有限公司（下稱智翼公司）、康巨資訊股份有限公司（下稱康巨公司）等廠商之徵求服務建議書提供袁志宏參考，以便修正長科公司之簡報資料，經張文漢同意後，即於本採購案招標期間，即資格標開標後（101 年8 月30日）評選前之101 年9 月初某日，由張文漢在臺中市西屯區市政路583 號「春水堂市政店」茶館，將叡風公司、智翼公司、康巨公司等廠商之徵求服務建議書交付予長技公司袁志宏，張文漢並與袁志宏達成期約30萬元賄賂之合意。而陳昌政嗣後與張文漢言談間，經張文漢告知而得知張文漢前揭洩露秘密之舉動後，違背職務未向上級長官即資訊處科長杜俊維報告或向政風單位舉發廢除本標案，復依張文漢指示，利用北上出差的機會，與袁志宏約定於該採購案同年9 月12日召開工作小組會議前某日，在臺北火車站碰面，由陳昌政取回前述投標廠商之服務建議書並帶回臺中市政府交還張文漢。嗣長技公司因得以事前窺探其他投標廠商之投標內容，取得不公平競爭之優勢，而於同年9 月14日本採購案第二次評選委員會議廠商簡報時勝出，經評選為優勝廠商，並於101 年9 月25日經議價程序以1510萬元順利得標本採購案。之後袁志宏為感謝張文漢與陳昌政協助長技公司得標本採購案，於同年11月底某日至臺中市西屯區臺灣大道99號文心樓15樓臺中市政府資訊處辦公室，交付30萬元予張文漢收受，另接續將10萬元裝於牛皮紙袋內，在該辦公室茶水間親自交付予陳昌政，陳昌政明知該賄款乃代張文漢取回本標案服務建議書之酬金，仍基於對於違背職務之行為，而收受賄賂之犯意而予以收受。
  4.案經法務部廉政署（下稱廉政署）移送偵辦。
（二）所犯法條：核被告陳昌政所為，係犯貪污治罪條例第4 條第1 項第5 款之違背職務收受賄賂罪嫌。

四、依國民法官法（下稱本法）第15條規定，下列人員不得被選為
    本案之國民法官。您本人有無下列1至8款的情形，沒有請勾選
    沒有，有請勾選是哪一款情形：
	★有無符合下列各款情形（請勾選）：
□沒有下列各款情形。
□有下列第     款情形，請說明：
□不確定，請說明理由：


   □ 1、現為或曾為被告陳昌政之配偶、八親等內之血親、五親等內之姻親或家長、家屬。 
   □ 2、與被告陳昌政訂有婚約。 
   □ 3、現為或曾為被告陳昌政之法定代理人、輔助人。
   □ 4、現為或曾為被告陳昌政之同居人或受僱人。 
   □ 5、現為或曾為被告陳昌政之代理人、辯護人或輔佐人或曾為附帶民事訴
訟當事人之代理人、輔佐人。 
   □ 6、現為或曾為告訴人、告訴代理人、告發人、證人或鑑定人。 
   □ 7、曾參與本案的偵查或審理。 

五、為判斷本法第15條第9款之規定，請教您:
  (一)您是否有下列情形之一：
	★有無符合下列各款情形（請勾選）：
□沒有下列各款情形。
□有下列第       款情形，請說明具體的內容：
□不確定，請說明理由：


   □ 1、您現在或過去與本案之法官、檢察官或辯護人、候選國民法官、預
     定調查證人有特別關係(例如:配偶、八親等內之血親、五親等內之
     姻親、家長、家屬、訂有婚約、交情或有恩怨等)。
   □ 2、您本身或家屬等身邊之人曾遭遇與本案相同之被害經驗。
   □ 3、您曾透過媒體報導等知悉本案。
   □ 4、您本身或家屬曾為刑事犯罪之當事人或其他關係人(例如：曾為被害人
         、被告，或曾幫忙蒐集辯護資料協助進行訴訟等情形)。
    □ 5、您會因為自身或被告、被害人、證人、檢察官、辯護人的性別、種族
         地域、宗教、國籍、年齡、身體、性傾向、婚姻狀態、社會經濟地位
         、政治關係、文化背景或其他因素而影響本案的判斷。
(二)承前，如果有上面1至5款的情形之一，您是否還是可以依照本
    案審判程序中顯現的證據，公正進行判斷?
□  可以   ／  □  不可以
六、本法第16條規定，候選國民法官如果有下列情形，得向法院表
    示拒絕被選任為國民法官。您是否有下列理由，且拒絕被選任
    為本案國民法官及備位國民法官？
	得拒絕被選任事由（請勾選）
	簡述事實

	（模擬期間年齡及期間之計算，均以候選國民
  法官通知書送達之日為準。）
□ 1.年滿七十歲以上。
□ 2.公立或已立案私立學校之教師。
□ 3.公立或已立案私立學校之在校學生。
□ 4.有重大疾病、傷害、生理或心理因素致
   執行國民法官、備位國民法官職務顯有
   困難。
□ 5.執行國民法官、備位國民法官職務有嚴
     重影響其身心健康之虞。
□ 6.因看護、養育親屬致執行國民法官、備
     位國民法官職務顯有困難。
□ 7.因重大災害生活所仰賴之基礎受顯著破
     壞，有處理為生活重建事務之必要時。
□ 8.因生活上、工作上、家庭上之重大需要
     致執行國民法官、備位國民法官職務顯
     有困難。
□ 9.曾任國民法官或備位國民法官未滿五年
     。
□10.除前款情形外，曾為候選國民法官經通
     知到庭未滿一年。
	


[bookmark: _GoBack]七、今日下午1時30分至5時10分及翌日上午9時至12時及下午1時30分至4時將進行本案審理程序，並於下午4時10分至17時40分舉辦座談會，您是否可以全程參與？
	□可。
□否。理由：
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