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[{"時":"16","法院電話":"(02)22616192","系統日期":"111年4月19日","本年":"111","法院地址":"新北市土城區金城路二段二四九號","前案機關":"","分":"17","FileName":"_11705004360003_1329","法院名稱":"臺灣新北地方法院","檢察署名稱":"臺灣新北地方檢察署","前案案號":"","法院傳真":"(02)12345678","本月":"4","檢察長姓名":"林　　○　　○","字":"蒞","事務官姓名":"","檢察官姓名":"林亭妤","案號":["111年度蒞字第4360號"],"號":"4360","法院簡稱":"16","案由":"洗錢防制法","股別代碼":"1329","整列中華民國日期":"中　　華　　民　　國　 111　　年　　4 　　月　　19　　日","股別":"巨","當事人年籍資料":[{"strblock":"    被　　　告　游智明（年籍詳卷）\r\n"},{"strblock":"　　選任辯護人  褚瑩姍律師\r\n                沈元楷律師\r\n                曾彥傑律師\r\n"}],"年":"111","本日":"19","院長姓名":"林　　○　　○","中華民國日期":"中　　華　　民　　國　 111　　年　　4 　　月　　19　　日","TabName":"111年度蒞字第4360號","File":"_11705004360003_1329.pdf","院長代字":"吳慎志","書記官姓名":"王麗明"}]


.he-table {
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}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/
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    border: 2px dotted #888888;
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}
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    background-color: #DDDDDD;
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/*overWrite user agent styleSheet*/
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}

@media print {
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    }
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/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

div {
	-ms-text-justify: inter-ideograph;
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臺灣新北地方檢察署檢察官準備程序書
                                 110年度模調偵字第3016號
    被　　　告　張立洋　（年籍資料均詳卷）

　　選任辯護人  洪大植律師

                賴呈瑞律師

                劉凡聖律師

上列被告因殺人未遂等案件，業經本署檢察官提起公訴（110年度模調偵字第3016號），現由臺灣新北地方法院審理中，茲提出準備程序書如下：
壹、就本署檢察官於民國111年6月21日提出之證據清冊中供述證據部分，增列以下證據：
		編號

		證據

		備註



		A-14

		證人吳宜惠111年1月3日偵訊筆錄

		調偵字第3016號卷第263至270頁



		A-15

		證人吳宜惠111年1月29日偵訊筆錄

		調偵字第3016號卷第295至299頁







貳、犯罪事實之證據調查聲請及其與待證事實之關係：
一、提示被告供述證據
		編號

		證據

		待證事實



		A-1

		被告張立洋110年4月12日警詢筆錄

		全部犯罪事實





		A-2

		被告110年8月22日偵訊筆錄

		




		A-3

		被告111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-4

		被告111年1月29日偵訊筆錄

		








二、提示證人供述證據
		編號

		證據

		待證事實



		A-5

		證人即告訴人吳廖鳳110年4月20日警詢筆錄

		全部犯罪事實





		A-6

		證人賴祖德110年4月13日警詢筆錄

		




		A-7

		證人賴祖德111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-8

		證人蘇榮富110年4月17日警詢筆錄

		




		A-9

		證人蘇英建110年4月18日警詢筆錄

		




		A-10

		證人蘇英建111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-11

		證人何怡君111年1月29日偵訊筆錄

		




		A-12

		證人蕭貴傑111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-13

		證人吳宜惠110年8月22日偵訊筆錄

		




		A-14

		證人吳宜惠111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-15

		證人吳宜惠111年1月29日偵訊筆錄

		








三、提示非供述證據
		編號

		證據

		待證事實



		 C-1

		新北市政府警察局永和分局秀朗派出所職務報告

		全部犯罪事實





		 C-2

		證人何怡君110年4月12日訪談表

		




		 C-3

		證人賴祖德110年4月12日訪談表

		




		 C-4

		證人蕭貴傑110年4月12日訪談表

		




		 C-5

		現場監視器錄影畫面翻拍照片12張

		




		 C-6

		車牌號碼2550-YN號自用小客車車損照片17張

		




		 C-7

		車輛詳細資料報表

		




		 C-8

		台北慈濟醫院110年4月19日診字第A110596598號診斷證明書

		




		 C-9

		台北慈濟醫院110年5月24日診字第A110602712號診斷證明書

		




		 C-10

		新北市政府消防局救護紀錄表一般表、台北慈濟醫院急診檢傷護理評估紀錄表、急診病歷、神經外科病歷及加護病房病歷

		




		 C-11

		被害人吳火勇現況照片4張

		




		 C-12

		新北市政府警察局永和分局秀朗派出所陳報單

		




		 C-13

		台北慈濟醫院111年4月24日病況說明書

		








四、另於審判期日聲請傳喚人證及勘驗物證如下：
㈠聲請傳喚之證人姓名、住居所及預期詰問所需之時間：
		編號

		姓名

		待證事實

		預期詰問所需之時間



		1

		賴祖德

		全部犯罪事實



		15分鐘



		2

		蕭貴傑

		


		15分鐘



		3

		蘇榮富

		


		10分鐘



		4

		蘇英建

		


		10分鐘







㈡聲請當庭勘驗證據編號B-1現場監視器錄影畫面檔案5部，待證事實為全部犯罪事實。
參、關於量刑之證據調查聲請：
		編號

		證人姓名

		待證事實

		預期詰問所需之時間



		1



		吳宜惠



		被告犯罪行為所生之損害及犯罪後之態度。



		10分鐘





		


		


		


		




		


		


		


		




		


		


		


		




		2

		吳廖鳳

		
		10分鐘







肆、因準備程序之必要，依國民法官法第52條規定，以書面提出準備程序書如上。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　6 　　月　　27　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉家瑜
                                          張勝傑
                                          鄭皓文

臺灣新北地方檢察署檢察官準備程序書

                                 110年度模調偵字第3016號

    被　　　告　張立洋　（年籍資料均詳卷）

　　選任辯護人  洪大植律師

                賴呈瑞律師

                劉凡聖律師

上列被告因殺人未遂等案件，業經本署檢察官提起公訴（110年

度模調偵字第3016號），現由臺灣新北地方法院審理中，茲提出準

備程序書如下：

壹、就本署檢察官於民國111年6月21日提出之證據清冊中供述證

    據部分，增列以下證據：

編號 證據 備註 A-14 證人吳宜惠111年1月3日偵訊筆錄 調偵字第3016號卷第263至270頁 A-15 證人吳宜惠111年1月29日偵訊筆錄 調偵字第3016號卷第295至299頁 

貳、犯罪事實之證據調查聲請及其與待證事實之關係：

一、提示被告供述證據

編號 證據 待證事實 A-1 被告張立洋110年4月12日警詢筆錄 全部犯罪事實  A-2 被告110年8月22日偵訊筆錄  A-3 被告111年1月3日偵訊筆錄  A-4 被告111年1月29日偵訊筆錄  

二、提示證人供述證據

編號 證據 待證事實 A-5 證人即告訴人吳廖鳳110年4月20日警詢筆錄 全部犯罪事實  A-6 證人賴祖德110年4月13日警詢筆錄  A-7 證人賴祖德111年1月3日偵訊筆錄  A-8 證人蘇榮富110年4月17日警詢筆錄  A-9 證人蘇英建110年4月18日警詢筆錄  A-10 證人蘇英建111年1月3日偵訊筆錄  A-11 證人何怡君111年1月29日偵訊筆錄  A-12 證人蕭貴傑111年1月3日偵訊筆錄  A-13 證人吳宜惠110年8月22日偵訊筆錄  A-14 證人吳宜惠111年1月3日偵訊筆錄  A-15 證人吳宜惠111年1月29日偵訊筆錄  

三、提示非供述證據

編號 證據 待證事實  C-1 新北市政府警察局永和分局秀朗派出所職務報告 全部犯罪事實   C-2 證人何怡君110年4月12日訪談表   C-3 證人賴祖德110年4月12日訪談表   C-4 證人蕭貴傑110年4月12日訪談表   C-5 現場監視器錄影畫面翻拍照片12張   C-6 車牌號碼2550-YN號自用小客車車損照片17張   C-7 車輛詳細資料報表   C-8 台北慈濟醫院110年4月19日診字第A110596598號診斷證明書   C-9 台北慈濟醫院110年5月24日診字第A110602712號診斷證明書   C-10 新北市政府消防局救護紀錄表一般表、台北慈濟醫院急診檢傷護理評估紀錄表、急診病歷、神經外科病歷及加護病房病歷   C-11 被害人吳火勇現況照片4張   C-12 新北市政府警察局永和分局秀朗派出所陳報單   C-13 台北慈濟醫院111年4月24日病況說明書  

四、另於審判期日聲請傳喚人證及勘驗物證如下：

㈠聲請傳喚之證人姓名、住居所及預期詰問所需之時間：

編號 姓名 待證事實 預期詰問所需之時間 1 賴祖德 全部犯罪事實  15分鐘 2 蕭貴傑  15分鐘 3 蘇榮富  10分鐘 4 蘇英建  10分鐘 

㈡聲請當庭勘驗證據編號B-1現場監視器錄影畫面檔案5部，待證

  事實為全部犯罪事實。

參、關於量刑之證據調查聲請：

編號 證人姓名 待證事實 預期詰問所需之時間 1  吳宜惠  被告犯罪行為所生之損害及犯罪後之態度。  10分鐘              2 吳廖鳳  10分鐘 

肆、因準備程序之必要，依國民法官法第52條規定，以書面提出準備程序書如上。

　　此　致

臺灣新北地方法院

中　　華　　民　　國　 111　　年　　6 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉家瑜

                                          張勝傑

                                          鄭皓文




臺灣新北地方檢察署檢察官準備程序書
                                 110年度模調偵字第3016號
    被　　　告　張立洋　（年籍資料均詳卷）

　　選任辯護人  洪大植律師

                賴呈瑞律師

                劉凡聖律師

上列被告因殺人未遂等案件，業經本署檢察官提起公訴（110年度模調偵字第3016號），現由臺灣新北地方法院審理中，茲提出準備程序書如下：
壹、就本署檢察官於民國111年6月21日提出之證據清冊中供述證據部分，增列以下證據：
		編號

		證據

		備註



		A-14

		證人吳宜惠111年1月3日偵訊筆錄

		調偵字第3016號卷第263至270頁



		A-15

		證人吳宜惠111年1月29日偵訊筆錄

		調偵字第3016號卷第295至299頁







貳、犯罪事實之證據調查聲請及其與待證事實之關係：
一、提示被告供述證據
		編號

		證據

		待證事實



		A-1

		被告張立洋110年4月12日警詢筆錄

		全部犯罪事實





		A-2

		被告110年8月22日偵訊筆錄

		




		A-3

		被告111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-4

		被告111年1月29日偵訊筆錄

		








二、提示證人供述證據
		編號

		證據

		待證事實



		A-5

		證人即告訴人吳廖鳳110年4月20日警詢筆錄

		全部犯罪事實





		A-6

		證人賴祖德110年4月13日警詢筆錄

		




		A-7

		證人賴祖德111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-8

		證人蘇榮富110年4月17日警詢筆錄

		




		A-9

		證人蘇英建110年4月18日警詢筆錄

		




		A-10

		證人蘇英建111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-11

		證人何怡君111年1月29日偵訊筆錄

		




		A-12

		證人蕭貴傑111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-13

		證人吳宜惠110年8月22日偵訊筆錄

		




		A-14

		證人吳宜惠111年1月3日偵訊筆錄

		




		A-15

		證人吳宜惠111年1月29日偵訊筆錄

		








三、提示非供述證據
		編號

		證據

		待證事實



		 C-1

		新北市政府警察局永和分局秀朗派出所職務報告

		全部犯罪事實





		 C-2

		證人何怡君110年4月12日訪談表

		




		 C-3

		證人賴祖德110年4月12日訪談表

		




		 C-4

		證人蕭貴傑110年4月12日訪談表

		




		 C-5

		現場監視器錄影畫面翻拍照片12張

		




		 C-6

		車牌號碼2550-YN號自用小客車車損照片17張

		




		 C-7

		車輛詳細資料報表

		




		 C-8

		台北慈濟醫院110年4月19日診字第A110596598號診斷證明書

		




		 C-9

		台北慈濟醫院110年5月24日診字第A110602712號診斷證明書

		




		 C-10

		新北市政府消防局救護紀錄表一般表、台北慈濟醫院急診檢傷護理評估紀錄表、急診病歷、神經外科病歷及加護病房病歷

		




		 C-11

		被害人吳火勇現況照片4張

		




		 C-12

		新北市政府警察局永和分局秀朗派出所陳報單

		




		 C-13

		台北慈濟醫院111年4月24日病況說明書

		








四、另於審判期日聲請傳喚人證及勘驗物證如下：
㈠聲請傳喚之證人姓名、住居所及預期詰問所需之時間：
		編號

		姓名

		待證事實

		預期詰問所需之時間



		1

		賴祖德

		全部犯罪事實



		15分鐘



		2

		蕭貴傑

		


		15分鐘



		3

		蘇榮富

		


		10分鐘



		4

		蘇英建

		


		10分鐘







㈡聲請當庭勘驗證據編號B-1現場監視器錄影畫面檔案5部，待證事實為全部犯罪事實。
參、關於量刑之證據調查聲請：
		編號

		證人姓名

		待證事實

		預期詰問所需之時間



		1



		吳宜惠



		被告犯罪行為所生之損害及犯罪後之態度。



		10分鐘





		


		


		


		




		


		


		


		




		


		


		


		




		2

		吳廖鳳

		


		10分鐘







肆、因準備程序之必要，依國民法官法第52條規定，以書面提出準備程序書如上。
　　此　致
臺灣新北地方法院
中　　華　　民　　國　 111　　年　　6 　　月　　27　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　劉家瑜
                                          張勝傑
                                          鄭皓文
