
                 選   任   程   序   筆   錄 

 

    公訴人  臺灣士林地方法院檢察署檢察官 

    被  告  黃  強（原名黃自強） 

上列被告因 111 年度模試訴字第 1 號殺人一案，於中華民國 111  

年 4 月 12 日上午 9 時 10 分，在本院第一法庭及詢問室不公開行國民 

法官選任程序，出席職員如下： 

    審判長法官  黃怡瑜 

    法     官  李郁屏 

    法     官  黃瀞儀 

    書  記  官 李俊錡 

    通     譯 詹承軒 

到庭當事人及訴訟關係人如下： 

    檢察官林嘉宏 

    檢察官薛雯文 

    檢察官張嘉婷 

    辯護人邱榮英律師 

    辯護人黃昱中律師 

    辯護人呂政諺律師 

    被告黃強（原名黃自強） 

餘詳如候選國民法官名冊之記載。 

審判長命被告先行前往具有與第一法庭選任會場同步傳輸聲音及 

影像設備之大禮堂隔離室；辯護人黃昱中律師陪同被告前往隔離 

室以確認被告對聲請拒卻候選國民法官之意見。其餘訴訟關係人 

與候選國民法官在第一法庭國民法官選任會場。 

審判長問 

    檢辯雙方是否已收到候選國民法官名冊，並檢閱調查表完畢 

    ？  

檢、辯雙方均稱 

    有。 

審判長先向檢辯雙方諭知，於選任期日前所收到之應到庭候選國 

民法官名冊內容皆為應秘密事項，請勿對外揭露可識別特定候選 

國民法官之個人資料。 

審判長問 

    關於選任期日程序進行之方式，是否均如 111 年 2 月 25 日準備 

    程序所述？ 

檢察官、辯護人均答 

    如 111 年 2 月 25 日準備程序中所述。 



審判長問 

    稍後的程序由本院先行詢問，兩造再行補充，檢辯是否各推 

    派 1 人詢問即可？ 

檢察官均稱 

    同意。 

辯護人均稱 

    同意。 

審判長諭知選任程序開始。 

審判長對到庭之全體候選國民法官告知下列事項： 

一、本次國民法官模擬法庭，前以電腦自備選國民法官名冊隨機 

    抽選出 120 名候選國民法官，今日實際到庭之候選國民法官 

    共？？人，未到庭之候選國民法官共？？人，爰就到庭之候 

    選國民法官以電腦抽順位簽。 

二、本次選任程序，將依準備程序所確認之方式進行（如「選任 

    程序說明書」所示），因實際到場候選國民法官人數已超過 

    30 位，依照國民法官法第 30 條規定，先對所有到庭的候選國 

    民法官進行抽籤排序，決定預備被選任為 6 名國民法官及 2 名 

    備位國民法官之順序，再就前 18 位候選國民法官，以每 6 人 

    為 1 組，共分為 3 組，分組依序由法院對候選國民法官進行詢 

    問，檢察官及辯護人並得視需要補充詢問；詢問方式，將對 

    候選國民法官全體、部分或個別為詢問，且不以一次為限， 

    並為附理由不選任及不附理由不選任程序，各組候選國民法 

    官接受詢問完畢，請於詢問室外稍待，本院依職權或檢辯雙 

    方聲請裁定附理由不選任之候選國民法官名單後，請該組全 

    體候選國民法官再入詢問室，由本院告以裁定結果，經裁定 

    不選任者，可先行領取日旅費離去，未獲裁定不選任者，仍 

    請隨行政人員導引返回選任會場第一法庭。前 3 組候選國民 

    法官詢畢後，因受裁定不選任而缺額部分，由抽籤後順位在 

    後之候選國民法官依序遞補，並重覆踐行上開程序，至有 16 

    名未受附理由裁定不選任之候選國民法官後，再由檢察官、 

    辯護人聲請不附理由不選任各 4 名，本院並據此裁定不予選 

    任，剩餘 8 名候選國民法官，則依順位籤次序，前 1 至 6 名為 

    國民法官，7 至 8 名為備位國民法官，未獲選任者，即可領取 

    日旅費離去。經獲抽選之 6 名國民法官、2 名備位國民法官， 

    務請出席 111 年 4 月 12 日下午 1 時 30 分至 4 月 14 日之審理期日及 

    研討會，研討會後併發放出席費。預估在上午 11 點 10 分以前 

    完成今日的選任程序，感謝各位的耐心等候。 

三、候選國民法官的義務及違反義務之處罰： 



  一據實陳述義務： 

    對於個別詢問內容，不得為虛偽之陳述；非有正當理由，不 

    得拒絕陳述(國民法官法【下同】第 26 條第 4 項)；明知為不 

    實之事項，而填載於候選國民法官調查表，提出於法院 (第 

    22 條第 2 項後段)。違反者，得處新臺幣（下同）3 萬元以下 

    罰鍰（第 99 條第 1、3 款）。 

  二保密義務： 

    候選國民法官不得洩漏因參與選任期日而知悉之秘密(第 26 

    條第 5 項)；任何人不得揭露候選國民法官之個人資料(第 40 

    條第 1 項)，或刺探依法應保密之事項 (第 41 條第 2 項)。違反 

    者，得處 6 月以下有期徒刑、拘役或 8 萬元以下罰金 (第 98 條 

    第 1 款、第 2 款)。 

四、現在跟各位候選國民法官揭露並說明本次模擬法庭審判案件 

    的資訊，這部分，主要是供候選國民法官審酌確認，是否有 

    國民法官法第 15 條規定情形，即與本案被告、被害人有一定 

    的親屬、僱傭關係、或曾為被告之代理人或輔佐人，或曾參 

    與本案的偵查或審理；另外，也請各位再次確認是否有國民 

    法官法第 13、14 條的情形（詳細情形請參考「到庭候選國民 

    法官資格補充調查表」所載），如有國民法官法第 13 至 15 條 

    情形，依法不得就本案被選任為國民法官、備位國民法官。 

五、本案的被告是黃強，被害人是林祥明，案情是有關被告持刀 

    殺死被害人之事實，告訴人是被害人子女林詩婷、林志偉。 

    也請各位確認，知悉本案的大略案情後，是否有認為不適合 

    或不願意擔任本案國民法官法庭法官，或者具有國民法官法 

    第 16 條規定事由，也可以拒絕擔任本案國民法官法庭法官， 

    若有，請舉手並填寫「到庭候選國民法官拒絕被選任陳明狀 

    」，交由本院工作人員，本院合議庭將予裁定。 

審判長問全體候選國民法官 

    在場是否有符合國民法官法第 16 條第 1 項各款得拒絕被選任 

    事由之候選國民法官（告以要旨），並請說明事由，如有 

    相關文件，並請提出。 

在場無符合國民法官法第 16 條第 1 項各款得拒絕被選任事由之候 

選國民法官。 

審判長諭知： 

    經以電腦就到庭之？位候選國民法官抽順位籤後，結果如「 

    選任程序抽籤後順位」與「候選國民法官序號」對照表。並 

    將上開對照表影本交付檢察官、辯護人。依電腦抽籤結果所 

    示，前 1 至 18 抽籤後順位之候選國民法官依序為：候選國民 



    法官序號：....。 

合議庭法官、檢察官、辯護人進入國民法官詢問室。   

（在國民法官詢問室） 

檢察官林嘉宏起稱 

    在國民法官帶進來之前，想先確認辯護人所提出最後一個問 

    題 17 中，所謂「醫療戒護」是否指「監護」，以免接下來行 

    詢問程序時，辯護人講的內容與我們想的內容不一樣，而可 

    能會有法律解釋上錯誤引導之虞，希望辯護人先就此說明。 

辯護人呂政諺律師起稱 

    此部分是指監護處分無誤。 

審判長諭知： 

一、關於分組詢問時，請檢察官、辯護人共同協助遵守下述原則 

    ： 

  1.個別詢問的目的，在於查明、確認候選國民法官是否具備國 

    民法官法第 12 條第 1 項所定的資格，以及有無第 13 條至第 15 

    條所定的情形，並非在查考候選國民法官有無足夠正確專業 

    知識、能力，勝任審判工作，也不是供檢察官、辯護人探詢 

    候選國民法官評議傾向，請避免上述的詢問。 

  2.請不要專門以「挑選有利於己方」或「排除不利己方」候選 

    國民法官為目的，來進行詢問；也不可以侵害候選國民法官 

    的名譽或隱私，並請避免就候選國民法官被害經驗為詳細訊 

    問。 

  3.詢問過程中若有國民法官選任辦法第 9 條第 2 項所定之情形， 

    本院將禁止或限制。 

  4.關於法律規定的意見，不具有詢問的必要性，且涉及候選國 

    民法官的思想、信條，請予避免。 

  5.候選國民法官已經在問卷回答的問題，請勿再行詢問。 

  6.每組候選國民法官，經法院詢問後，檢察官、辯護人的補充 

    詢問（含候選國民法官回答）時段，請各以 5 分鐘為限（如 

    果沒有問題，亦可不予訊問），4 分鐘時，將第一次響鈴，4 

    分 30 秒時，第二次響鈴，5 分鐘時，第三次響鈴，請予停止 

    。 

  7.檢辯席位，於其中一位檢察官、辯護人桌上，均各備有下述 

    3 份資料，每組候選國民法官詢問完畢，均聽取檢辯是否行 

    使附理由聲請拒卻，若有行使，請推由一位填寫聲請單，經 

    全體簽名後，提出法院，合議庭會當場裁定。待全部候選國 

    民法官詢問完畢後，我們會請檢辯行使不附理由拒卻，然後 

    未受不選任裁定的候選國民法官，抽籤順位前 6 位為國民法 



    官、7、8 位則為備位國民法官。 

二、請行政人員帶領抽籤順位前 1 至 6 位即候選國民法官編號入 

    詢問室。 

三、審判長向候選國民法官告知若檢察官、辯護人詢問之事項， 

    有涉及個人隱私或有不希望他人知悉之秘密事項，而希望單 

    獨詢問，可向審判長表示，則該詢問事項，得於同組所有候 

    選國民法官均詢問完畢後，單獨在場回答該問題。發言時， 

    請先點選桌上觸控式麥克風，發言完畢後請再觸控一次，關 

    閉麥克風。 

審判長問 

    是否可以全程參與 4 月 12 日至 4 月 14 日之審理、評議及研討會 

    程序？ 

61 號候選國民法官答 

    我覺得有點不方便，要向公司請假，我現在是可以，因為有 

    請假，但如果 13、14 日還要再繼續，可能需要再向公司報備 

    ，所以我不方便全程參與。 

第一組其餘候選國民法官均答 

    是。 

審判長問 

    是否對第一組候選國民法官進行全體補充詢問？ 

檢察官林嘉宏問 

    31 號候選國民法官，問卷第 7 題「對於遵守只依證據判斷被 

    告是否有罪的原則，是否覺得有困難？」你勾選「是」，理 

    由為何？ 

31 號候選國民法官答 

    應該是沒有困難，是勾錯了。 

檢察官林嘉宏問 

    61 號候選國民法官，妳是否會怕看到遺體照片？ 

61 號候選國民法官答 

    是，可能要有一點心理準備，像我騎車時，路邊有車禍的話 

    ，我就會儘量不要去看，然後從旁邊騎過去。 

檢察官林嘉宏問 

    妳有無收看 CSI 或類似影集？ 

61 號候選國民法官答 

    不常看，但偶爾會看到。 

檢察官林嘉宏問 

    上開 CSI 或類似影集中，有時會播放屍體畫面，妳是否會感 

    到害怕？ 



61 號候選國民法官答 

    我不太有印象，但要看之前可能需要心理準備。 

檢察官林嘉宏問 

    下午可能一開始就會播放遺體照片，是否在播放前先告知妳 

    即將播放相關內容，請妳做好心理準備，妳就可以接受？ 

61 號候選國民法官答 

    可以。 

檢察官林嘉宏問 

    31 號、107 號候選國民法官，問卷第 10 題「是否會因宗教信 

    仰等，影響判刑？」均勾選「是」，理由為何？ 

31 號候選國民法官答 

    我的答案應該是不會，是勾錯了，我印象也是選不會。 

107 號候選國民法官答 

    不會，也是勾錯了。 

檢察官林嘉宏問 

    61 號候選國民法官，問卷第 11 題「是否會單純以被告在法庭 

    上之說詞判斷被告已真誠悔悟？」妳勾選「是」，理由為何 

    ？ 

61 號候選國民法官答 

    我覺得從一個人的態度，或許他上法庭還是會表現出願意悔 

    改，但我覺得還是要看他本人態度是否真誠比較重要。 

檢察官林嘉宏問 

    78 號候選國民法官，同上問卷第 11 題，你勾選「否」，理由 

    為何？ 

78 號候選國民法官答 

    事情的判斷不是只有單純一個層面，還要參酌其他不同角度 

    ，及其他事證作為輔助，並不是只有一個場景下的表現就能 

    判斷他是否悔悟。 

檢察官林嘉宏問 

    18 號候選國民法官，同上問卷第 11 題，妳勾選「否」，理由 

    為何？ 

18 號候選國民法官答 

    我覺得單純看上法庭表現，無法看出他是否有悔悟或認錯， 

    應該不能單純以法庭活動為限，以致於會有「法院說我悔悟 

    了」這樣的情形。 

檢察官起稱 

    已無問題詢問。 

辯護人黃昱中律師問 



    78 號候選國民法官，你想要來參加選任國民法官程序的動機 

    為何？ 

78 號候選國民法官答 

    主要是想要了解審判過程，畢竟看過社會上有很多不同的狀 

    況，想要多了解整體情勢、狀況，加上自己有小朋友，會想 

    要更了解社會運作之狀況。 

辯護人黃昱中律師問 

    依你所言，你對於司法如何進行似乎頗感興趣，你平時有無 

    涉獵相關新聞報導，或曾經聽他人分享過擔任國民法官的想 

    法？ 

78 號候選國民法官答 

    新聞報導及網路上的各種評論，我其實都有在留意，也有一 

    些自己的想法。 

辯護人黃昱中律師問 

    31 號候選國民法官，若你覺得不方便回答，可以稍後以個別 

    詢問方式進行，問卷第 16 題「您或您的親友是否曾患有憂鬱 

    症、躁鬱症、強迫症或其他身心症狀？」你勾選「是」，是 

    否方便說明情況為何？ 

31 號候選國民法官答 

    我家人有類似躁鬱症的情況，長期失眠造成心理上比較脆弱 

    或情緒不穩。 

辯護人黃昱中律師問 

    61 號候選國民法官，同上問卷第 16 題，妳回答「是」，是否 

    方便說明情況為何？ 

61 號候選國民法官答 

    因為我的朋友、我先生也曾經有憂鬱症、躁鬱症這些問題， 

    我會陪他們，我了解他們也不是故意的，他們真的就是生病 

    才會這樣，比一般人還要敏感，我大概可以體會他們的心理 

    。 

辯護人邱榮英律師問 

    107 號候選國民法官，問卷第 12 題「是否認同『檢察官所說 

    的比被告或被告的律師更可信』？」妳勾選「是」，原因為 

    何？ 

107 號候選國民法官答 

    應該是我勾錯了，因為要多方面了解，不能只單方面看表面 

    上的狀況，還是要聽聽被害者或警察身分的說法來做評價。 

辯護人邱榮英律師問 

    問卷第 14 題「是否認同『被告如果保持沉默、拒絕回合問題 



    就代表心虛，有高度犯罪可能』？」妳勾選「是」，妳目前 

    是否仍如此認為？ 

107 號候選國民法官答 

    我覺得有一些人犯了罪，他可能就沉默以對，都不告知具體 

    狀況，所以我剛才提到說除了要了解被害者的狀況，還有檢 

    察官、筆錄等各方面來作參考，不能單方面認為他沉默就代 

    表他沒有犯罪。 

辯護人起稱 

    已無問題詢問。 

審判長諭知 

    請第一組候選國民法官至備詢室暫候。 

審判長諭知 

    請檢辯雙方提出附理由不選任之名單，若被告有意見請進詢 

    問室與辯護人討論。 

檢察官均答 

    無。 

辯護人均答 

    無。 

審判長諭知 

    61 號候選國民法官方稱公司因素無法全程配合本次審理、評 

    議及研討會之程序，而有國民法官法第 16 條第 8 款因生活上 

    、工作上、家庭上之重大需要致執行國民法官、備位國民法 

    官職務顯有困難之事由，此部分經合議庭評議，依職權不予 

    選任 61 號候選國民法官。 

檢察官林嘉宏起稱 

    在選任程序前審判長已說明檢辯只各選任一個代表詢問，方 

    才辯護人卻有 2 個代表詢問。 

辯護人邱榮英律師起稱 

    實因分工所致。 

審判長諭知 

    詢問第二組時，請辯護人一組選任一個代表來詢問。 

審判長諭知 

    請經裁定不選任者入庭，告以可先行領取日旅費離去，另未 

    經裁定不選任者，請返回大禮堂國民法官選任會場。 

審判長諭知 

    請行政人員帶領抽籤順位前 7 至 12 位即候選國民法官編號入 

    國民法官詢問室。 

審判長向候選國民法官告知若檢察官、辯護人詢問之事項，有涉 



及個人隱私或有不希望他人知悉之秘密事項，而希望單獨詢問， 

可向審判長表示，則該詢問事項，得於同組所有候選國民法官均 

詢問完畢後，單獨在場回答該問題。發言時，請先點選桌上觸控 

式麥克風，發言完畢後請再觸控一次，關閉麥克風。 

審判長問 

    是否可以全程參與 4 月 12 日至 4 月 14 日之審理、評議及研討會 

    程序？ 

第二組候選國民法官均答 

    是。 

檢察官張嘉婷起稱 

    11 號候選國民法官在問卷中有特別備註 14 日有重要會議，能 

    否請假須再確定，此部分是否業經確認。 

審判長問 

    11 號候選國民法官，因你之前註記有重要會議要參加，目前 

    是否可以全程參與 4 月 12 日至 4 月 14 日本院模擬法庭之活動？ 

11 號候選國民法官答 

    可以全程參與，因為會議已經取消。 

審判長問 

    是否對第二組候選國民法官進行全體補充詢問？ 

檢察官薛雯文問 

    8 號候選國民法官，問卷第 8 題「是否會害怕觀看犯罪現場、 

    血跡及遺體照片並導致無法公正裁判？」你勾選「是」，你 

    會感到害怕，是否如此？ 

8 號候選國民法官答 

    因為我們不常看到這種畫面，多少都會有恐懼感。 

檢察官薛雯文問 

    是否會讓你感到身體不適或其他狀況？ 

8 號候選國民法官答 

    沒有這種經驗，應該是還好，但一定會有一些感覺。 

檢察官薛雯文問 

    問卷第 9 題「是否能全程專注參與本次模擬法庭？」你勾選 

    「否」，原因為何？ 

8 號候選國民法官答 

    我有很多客戶都會常常打電話給我，像我剛剛也接到一通電 

    話。 

檢察官薛雯文問 

    52 號、119 號、69 號候選國民法官，問卷第 16 題「您或您的 

    親友是否曾患有憂鬱症、躁鬱症、強迫症或其他身心症狀？ 



    」均勾選「是」，可否依序說明親友情況如何、你是否為主 

    要照顧者等？ 

52 號候選國民法官答 

    我遇過兩位親友有身心問題，一位是我表姊，她發現後經過 

    醫生治療，後來康復了；另一位是我先生的同事，他從大學 

    開始罹患相關疾病，他家族也有遺傳，到現在 60 幾歲仍長期 

    有症狀，一直在北投的醫院住院，他有宗教信仰，有服用藥 

    物，他單身沒有結婚、沒有子女，有其他親屬在關心他，目 

    前控制還不是很好。 

119 號候選國民法官答 

    我母親有輕度憂鬱症，有長期失眠的狀況，有在看醫生，失 

    眠時就會服用安眠藥。 

69 號候選國民法官答 

    我的弟弟是憂鬱症，他是 45 年次，已經離開人世，現在還有 

    一位侄兒也是躁鬱症，目前還住在草屯療養院。 

檢察官薛雯文問 

    1 號、11 號候選國民法官，問卷第 13 題「是否認同『可憐之 

    人必有可恨之處』？」均勾選「是」，理由為何？ 

1 號候選國民法官答 

    我認為要給他們機會。 

11 號候選國民法官答 

    我覺得人本來就是有一體兩面，當他被加害時，他必定有做 

    出比較不好的事情，所以我覺得不能那麼公正地說哪個是好 

    、哪個是壞，我當初勾選是的原因就在於此。 

檢察官薛雯文起稱 

    已無問題詢問。 

辯護人呂政諺律師問 

    8 號、119 號、69 號候選國民法官，問卷第 3 題「你及親友曾 

    為刑案告訴人、被害人、被告、鑑定人、證人？」均勾選「 

    是」，可否說明有何相關經驗？ 

8 號候選國民法官答 

    有一個公司員工控告我侵入電腦、侵占和強制罪，上週在地 

    檢署已經結束了。 

119 號候選國民法官答 

    我的家人有在經營網拍，網站做得有聲有色，吸引同業抄襲 

    ，所以控告其侵害智慧財產權。 

69 號候選國民法官答 

    在執行監造工作時有一些公安事件，上過法院，後來判決也 



    沒有問題。 

辯護人呂政諺律師問 

    8 號候選國民法官，你在確認有無國民法官法第 13 條不得受 

    選任事由時，你回答不確定，可否說明不確定之情況為何？ 

8 號候選國民法官答 

    我不是很瞭解問題。 

辯護人呂政諺律師問 

    52 號、1 號候選國民法官，問卷第 12 題「是否認同『檢察官 

    所說的比被告或被告的律師更可信』？」均勾選「是」，認 

    同之理由為何？ 

52 號候選國民法官答 

    檢察官提供蒐集到的證據讓我們參考、判斷，我們會想這個 

    跟被告講的在程度上有何差別，會以檢察官的證據作為考量 

    。 

1 號候選國民法官答 

    我本身對法律比較不懂，但我相信專業。 

辯護人呂政諺律師問 

    52 號候選國民法官，依照妳的工作經歷，妳有無訴訟的經驗 

    ？ 

52 號候選國民法官答 

    沒有。 

辯護人呂政諺律師問 

    1 號候選國民法官，問卷第 14 題「是否認同『被告如果保持 

    沉默、拒絕回合問題就代表心虛，有高度犯罪可能』？」妳 

    勾選「是」，理由為何？ 

1 號候選國民法官答 

    因為他答不出來。 

辯護人呂政諺律師起稱 

    已無問題詢問。 

審判長諭知 

    請第二組候選國民法官至備詢室暫候。 

審判長諭知 

    請檢辯雙方提出附理由不選任之名單，若被告有意見請進詢 

    問室與辯護人討論。 

檢察官薛雯文答 

    拒卻 8 號候選國民法官，理由是第 15 條第 9 款有具體事證足認 

    其執行職務有難期公正之虞，因為 8 號候選國民法官提到他 

    看到血腥照片會不適，本件是殺人案件，如果不能檢視證據 



    而為裁判，恐會對證據裁判的執行有所影響；再者，因他無 

    法專注於國民法庭的參與，常因工作分心，然國民法庭必須 

    有高度專注力，若他無法保持其專注力，恐怕審判的進行也 

    會有難期公正之虞。 

辯護人黃昱中律師答 

    拒卻 8 號候選國民法官，理由同檢座，因為他說要一直接電 

    話，就第 13 條部分，剛才可能沒有問清楚，他在問卷中也沒 

    有回答，我們自己推測即他方才所述有刑事案件剛結束，但 

    未說明所謂結束是指已判決或其他狀況，我們認為這也有第 

    15 條讓他覺得有難期公正之虞。拒卻 1 號候選國民法官，針 

    對她對問卷第 12 題的回答，在辯方聽來，她覺得起訴書所起 

    訴主張之事實就已經算是認定，因為她相信檢察官的專業， 

    其實她對於刑事訴訟一些基本如無罪推定原則，以及雙方在 

    舉證上面已有偏頗，所以認為她有第 15 條第 9 款之情形。 

審判長諭知 

    請 8 號候選國民法官入國民法官詢問室，進行補充詢問。 

審判長問 

    你有無辦法在 4 月 12 日下午、4 月 13 日全天、4 月 14 日全天專 

    注開庭？ 

8 號候選國民法官答 

    應該可以。 

審判長問 

    期間若你的客戶打電話找你，你可否不接電話？ 

8 號候選國民法官答 

    可以。 

審判長諭知 

    請 8 號候選國民法官至備詢室暫候。 

審判長諭知 

    經合議庭評議後，認檢察官及辯護人聲請不選任 8 號候選國 

    民法官及辯護人聲請不選任 1 號候選國民法官部分無理由， 

    均無具體事證足認其有難期公正執行職務，予以駁回。 

審判長諭知 

    請本組候選國民法官入庭，告以本組均無裁定不予選任，請 

    返回大禮堂國民法官選任會場。 

審判長諭知 

    請行政人員帶領抽籤順位前 13 至 18 位即候選國民法官編號入 

    國民法官詢問室。 

審判長向候選國民法官告知若檢察官、辯護人詢問之事項，有涉 



及個人隱私或有不希望他人知悉之秘密事項，而希望單獨詢問， 

可向審判長表示，則該詢問事項，得於同組所有候選國民法官均 

詢問完畢後，單獨在場回答該問題。發言時，請先點選桌上觸控 

式麥克風，發言完畢後請再觸控一次，關閉麥克風。 

審判長問 

    是否可以全程參與 4 月 12 日至 4 月 14 日之審理、評議及研討會 

    程序？ 

第三組候選國民法官均答 

    可以。 

審判長問 

    是否對第三組候選國民法官進行全體補充詢問？ 

檢察官張嘉婷問 

    22 號候選國民法官，你在問卷中職業部分填寫警政人員，請 

    說明工作內容為何？ 

22 號候選國民法官答 

    我以前在保一總隊退休。 

檢察官張嘉婷問 

    問卷第 2 題「參審過程中之判斷依據？」你勾選「媒體報導 

    」，理由為何？ 

22 號候選國民法官答 

    電視，吳念真，有看到報導。 

檢察官張嘉婷問 

    你指的是國民法官廣告的報導？ 

22 號候選國民法官答 

    是。 

檢察官張嘉婷問 

    79 號候選國民法官，問卷第 10 題「是否會因宗教信仰等，影 

    響判刑？」你勾選「是」，理由為何？ 

79 號候選國民法官答 

    我個人有宗教信仰，但不會影響判刑。 

檢察官張嘉婷問 

    問卷第 11 題「是否會單純以被告在法庭上之說詞判斷被告已 

    真誠悔悟？」你亦勾選「是」，理由為何？ 

79 號候選國民法官答 

    會依據被告在法庭上對事實的陳述而有所表達。 

檢察官張嘉婷問 

    30 號候選國民法官，同上問卷第 11 題，你勾選「否」，理由 

    為何？ 



30 號候選國民法官答 

    我應該會根據更多的事實，不會只根據被告的說詞。 

檢察官張嘉婷問 

    40 號候選國民法官，同上問卷第 11 題，你勾選「否」，理由 

    為何？ 

40 號候選國民法官答 

    看證據到哪裡再判斷，如果只看法庭上的陳述，還是有可能 

    是表演出來的，應該讓證據說話。 

檢察官張嘉婷問 

    4 號候選國民法官，問卷第 7 題「對於遵守只依證據判斷被告 

    是否有罪的原則，是否覺得有困難？」你勾選「是」，你覺 

    得有困難，原因為何？ 

4 號候選國民法官答 

    因為證據部分只是單方面的，可能有其他原因必須要去了解 

    ，他所做的行為可能有其他原因，可能不是單方面的。 

檢察官張嘉婷問 

    問卷第 16 題「您或您的親友是否曾患有憂鬱症、躁鬱症、強 

    迫症或其他身心症狀？」你勾選「是」，是否方便說明情況 

    為何？ 

4 號候選國民法官答 

    家裡的長輩有漸忘症，我不知道是不是指這個。 

檢察官張嘉婷問 

    85 號候選國民法官，同上問卷第 16 題，你勾選「是」，是否 

    方便說明情況為何？ 

85 號候選國民法官答 

    我的小孩在高一時適應不良，有短暫的憂鬱症，吃了 2 週的 

    藥就好了；我本人在 10 年前因手術失敗，也有短暫的憂鬱症 

    ，也是吃藥治療之後就完全治癒了。 

檢察官張嘉婷起稱 

    已無問題詢問。 

辯護人黃昱中律師問 

    9 號候選國民法官，問卷第 3 題「你及親友曾為刑案告訴人、 

    被害人、被告、鑑定人、證人？」你勾選「是」，可否說明 

    有何相關經驗？ 

9 號候選國民法官答 

    目前我這邊沒有，有可能是勾錯。 

辯護人黃昱中律師問 

    問卷第 14 題「是否認同『被告如果保持沉默、拒絕回合問題 



    就代表心虛，有高度犯罪可能』？」你勾選「是」，理由為 

    何？ 

9 號候選國民法官答 

    一般在遇到任何有所猶豫的情況下，比如開車時如果不認識 

    路，像今天我對這裡很陌生，我 7 點就出發，所以會造成沉 

    默或選擇時間保留的意思。 

辯護人黃昱中律師問 

    你是否認為沉默或保留時間就是有高度犯罪的可能？ 

9 號候選國民法官答 

    是。 

辯護人黃昱中律師問 

    30 號候選國民法官，你現在任職工作為何？ 

30 號候選國民法官答 

    金融控股公司。 

辯護人黃昱中律師問 

    大約任職多久？ 

30 號候選國民法官答 

    2020 年 6 月至今。 

辯護人黃昱中律師問 

    你想來參加國民法官選任的動機為何？ 

30 號候選國民法官答 

    我覺得遇到了，可能就是我的責任，。 

辯護人黃昱中律師問 

    你是隨機被發到問卷，也希望來參加？ 

30 號候選國民法官答 

    是。 

辯護人黃昱中律師問 

    4 號候選國民法官，問卷第 16 題「您或您的親友是否曾患有 

    憂鬱症、躁鬱症、強迫症或其他身心症狀？」你勾選「是」 

    ，是否方便說明情況為何？ 

4 號候選國民法官答 

    父母是上一代的，我覺得他們可能會有躁鬱症，因為現在年 

    事已高，可能也有漸忘症。 

辯護人黃昱中律師問 

    22 號候選國民法官，就問卷第 2 題，你方稱是因為看到電視 

    上吳念真的國民法官宣傳而來此，你平常有無收看關於司法 

    案件的新聞？ 

22 號候選國民法官答 



    有。 

辯護人黃昱中律師問 

    你最近印象最深刻的是何案件？ 

22 號候選國民法官答 

    將官貪瀆。 

辯護人黃昱中律師問 

    問卷第 13 題「是否認同『可憐之人必有可恨之處』？」你勾 

    選「是」，理由為何？ 

22 號候選國民法官答 

    比如在殺人時殺人不眨眼，太可惡。 

辯護人黃昱中律師問 

    85 號候選國民法官，問卷第 3 題「你及親友曾為刑案告訴人 

    、被害人、被告、鑑定人、證人？」你勾選「是」，可否說 

    明有何相關經驗？ 

85 號候選國民法官答 

    我哥哥以前從事報關行，因為有一宗雇主走私，他有被提告 

    ，但他與此事完全無關，我相信他。 

辯護人黃昱中律師問 

    問卷第 4 題「家人或摯友從事過法律服務業？」可否說明有 

    何相關經驗？ 

85 號候選國民法官答 

    因為我女兒是讀法律系，她做過義務的法律諮詢。 

辯護人黃昱中律師起稱 

    已無問題詢問。 

審判長諭知 

    請第三組候選國民法官至備詢室暫候。 

審判長諭知 

    請檢辯雙方提出附理由不選任之名單，若被告有意見請進詢 

    問室與辯護人討論。 

檢察官均答 

    無。 

辯護人黃昱中律師答 

    拒卻 22 號候選國民法官，理由是第 15 條第 9 款，因為方才無 

    論是檢察官或辯護人問他問題他都答非所問，沒有進入狀況 

    ，我們擔心在評議時他沒有辦法瞭解案情，或對審判長的探 

    詢做充分釐清。 

審判長諭知 

    經合議庭評議後，認辯方就 22 號候選國民法官不選任裁定之 



    聲請無理由，並無國民法官法第 15 條第 9 款有具體事證足認 

    其執行職務有難期公正之虞，予以駁回。 

審判長諭知 

    請本組候選國民法官入庭，告以本組均無裁定不予選任，請 

    返回大禮堂國民法官選任會場。 

審判長請檢察官、辯護人與被告依第 28 條規定，為不附理由聲請 

法院不選任特定之候選國民法官輪流表示意見。 

以下進行第一次：請檢察官先表示意見。 

檢察官答 

    拒卻 85 號。 

辯護人答 

    拒卻 22 號。 

以下進行第二次：請檢察官先表示意見。 

檢察官答 

    拒卻 31 號。 

辯護人答 

    拒卻 79 號。 

以下進行第三次：請檢察官先表示意見。 

檢察官答 

    拒卻 4 號。 

辯護人答 

    拒卻 8 號。 

以下進行第四次：請檢察官先表示意見。 

檢察官答 

    拒卻 1 號。 

辯護人答 

    拒卻 40 號。 

審判長諭知 

因兩造依第 28 條不附理由拒卻之聲請權均已行使完畢，向兩造確 

認選任及裁定不選任結果。 

審判長諭知 

    一、本院裁定不附理由不選任之候選國民法官名單為編號： 

        31、8、1、79、4、22、85、40。 

    二、故本案國民法官及備位國民法官名單如下： 

        1 號國民法官由編號 78 號候選國民法官擔任。 

        2 號國民法官由編號 91 號候選國民法官擔任。 

        3 號國民法官由編號 18 號候選國民法官擔任。 

        4 號國民法官由編號 107 號候選國民法官擔任。 



        5 號國民法官由編號 52 號候選國民法官擔任。 

        6 號國民法官由編號 119 號候選國民法官擔任。 

      二 1 號備位國民法官由編號 69 號候選國民法官擔任。 

        2 號備位國民法官由編號 11 號候選國民法官擔任。 

審判長請書記官填載白板張貼之「候選國民法官經法院裁定不選 

任結果紀錄單」。 

審判長問 

    有何意見？ 

檢察官、辯護人均答 

    沒有意見。 

審判長諭知 

    請檢辯同返第一法庭國民法官選任會場。 

審判長、檢察官、辯護人回到第一法庭國民法官選任會場；被告 

黃強在大禮堂隔離室。 

（大禮堂） 

審判長宣示： 

    本案國民法官及備位國民法官名單如下： 

    一、1 號國民法官由編號 78 號候選國民法官擔任。 

        2 號國民法官由編號 91 號候選國民法官擔任。 

        3 號國民法官由編號 18 號候選國民法官擔任。 

        4 號國民法官由編號 107 號候選國民法官擔任。 

        5 號國民法官由編號 52 號候選國民法官擔任。 

        6 號國民法官由編號 119 號候選國民法官擔任。 

    二、1 號備位國民法官由編號 69 號候選國民法官擔任。 

        2 號備位國民法官由編號 11 號候選國民法官擔任。 

審判長諭知： 

    一、本案選任國民法官程序終結，將接續在本院第一法庭進 

        行國民法官宣誓程序後，再進行審前說明程序。檢察官 

        及辯護人得不在場。 

    二、本案訂於 111 年 4 月 12 日下午 1 時 30 分在本院第一法庭進 

        行審理程序，國民法官、備位國民法官、被告、辯護人 

        等自行到庭，被告如無正當理由不到庭得拘提，被告、 

        辯護人等請回。 

中   華  民  國     111    年     4     月    12    日 

                  臺灣士林地方法院刑事第五庭 

 

                      書  記  官 

 



                      審判長法官  

 


