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110年度第二輪次國民法官模擬法庭
審前說明書

111年度國模重訴字第1號

被告：王大明
案由：違反家庭暴力防治法之殺人
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[bookmark: _Toc56524286]壹、前言
我國國民法官法業於109年7月22日經立法院三讀通過，於109年8月12日經總統公布，定於112年1月1日開始施行。本院為因應司法院推動國民法官法模擬法庭，使審、檢、辯三方熟悉國民法官新制操作，累積審、檢、辯三方操作國民法官法之經驗，並使更多民眾得藉由事前參與模擬法庭，瞭解國民法官法內容，建立國民易於參與及瞭解之審判環境，使國民法官制度運作更為完善，於110年11月4日至5日順利辦理第1輪次國民法官模擬法庭完成後，隨即將本院第一法庭進行整建為符合法令之國民法官法庭，適逢本院國民法官法庭整建竣工，爰進行本場第2輪次國民法官模擬法庭，並期藉此使審、檢、辯三方能更熟悉國民法官法庭之運作。
本次模擬法庭活動，業於111年7月1日進行準備程序完畢，今（111年7月28日）上午則依國民法官法規定之選任程序，產生國民法官、備位國民法官，感謝各位放下手邊事務，熱忱參與這次活動，與3位職業法官共同組成國民法官法庭，審理本件家庭暴力罪之殺人案件，在接續進行二天的審理期日中，檢察官及辯護人，將盡力以法律白話文的方式，使國民法官對於檢察官就起訴事實的出證、辯護人為被告利益所為的辯護，乃至案件的全部審理程序，均可看得清，聽得懂，瞭解檢辯的訴求，也歡迎國民法官於審前說明有不清楚的地方隨時提問，於評議時，與職業法官深度交流、充分討論、凝聚共識，進而共同認定被告有罪或無罪，如認被告有罪，則其罪名為何，該處以如何的刑罰。
國民參與刑事審判係藉由來自各個領域，擁有不同社會經驗、寶貴人生歷練的各位國民法官加入，使國民法官法庭具有多元價值，相信更能在案件審理中真實反映出人民的正當法律情感，我們也期待藉由個案累積人民參與審判之經驗，能讓未來國民法官制度推行更為順暢。
    為使各位能迅速瞭解國民法官的權利與義務、掌握刑事審判基本原則、訴訟程序的流程及運作，以及本案相關的法律規定，以下逐一向各位說明。
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選出參與本案審理程序之國民法官及備位國民法官
國民法官
選任程序
準備程序

為審理程序作準備，整理雙方爭執與不爭執事項
人別訊問
朗讀案由
審前說明
國民法官
宣誓









國民法官及備位國民法官宣誓會公平、公正地執行國民法官職務





審判長對國民法官及備位國民法官說明審理程序相關事項




讓在場人員知道今天審理的是什麼人、什麼案件、什麼罪名





確認被告身分



起訴要旨


檢察官說明被告在什麼時間、什麼地點、做了什麼事、犯了什麼罪





權利告知
審判長告訴被告涉嫌犯了什麼罪，及有哪些訴訟上的權利可以行使




被告就起訴的犯罪事實，為是否承認的陳述，及說明答辯的內容
被告及辯護人答辯





開審陳述
檢察官跟辯護人分別說明他們對案件事實的主張，以及有哪些證據可以證明他們所主張的事實為真





經由調查書證（例如：診斷證明書）、物證（例如：兇器），以及人證的交互詰問，證明待證事實
調查有關科刑的相關資料
證據調查
科刑資料調查
書證
物證
人證








訊問被告
問被告有關本案起訴的犯罪事實及科刑相關事項





事實及法律
辯論
就法庭調查過的證據，檢察官跟辯護人各自主張能不能證明犯罪事實





告訴人、被害人等對科刑範圍
表示意見
由告訴人、被害人或其家屬就本案科刑範圍表示意見






就法庭調查過的證據，檢察官跟辯護人各自主張應判何種刑罰
科刑辯論


最後陳述
終局評議
宣示判決
國民法官結束任務
國民法官
職務終了
法官依本案判決結果製作判決書
製作判決書
判決書原本
交付書記官


被告做最後的陳述





法官跟國民法官一起認定被告是否有罪、如果有罪應構成何罪及應給予的刑罰





國民法官法庭跟大家說明判決的結果












法官應該在宣示判決日起30天內製作完判決書，並交付判決書原本予書記官




送達判決
書記官製作判決書正本，寄送予檢察官、告訴人或被害人、被告、辯護人

[bookmark: _Toc513812428][bookmark: _Toc56524288]參、國民法官、備位國民法官之權限、義務、違背義務之處罰
1、 [bookmark: _Toc321384301][bookmark: _Toc321383855][bookmark: _Toc321159295][bookmark: _Toc317242232]權限
（一）職權
1. 全程參與審判期日之訴訟程序：國民法官與法官一起在法庭聽審，見聞當事人的主張及證據的調查。
2. 詢/訊問（第73條）：
國民法官、備位國民法官得於告知審判長後：
(1) 於待證事項範圍內，自行或請求審判長訊問證人。
(2) 就判斷罪責及科刑之必要事項，自行或請求審判長訊問被告。
(3) 於釐清其陳述意旨之範圍內，自行或請求審判長詢問被害人或其家屬。
3. 請求釋疑：有疑問時，可以請求審判長釋疑（第45條第3款、第66條第2項、第69條第2項），以釐清疑惑。
4. 進行評議：審理終結後參與評議，以包含國民法官及法官雙方意見在內之2/3多數決，決定被告的罪責。評議結果認定被告有罪時，以包含國民法官及法官雙方意見在內之1/2多數決，決定被告應受之刑罰；又科處死刑，則需包含國民法官及法官雙方意見在內之2/3多數決，始得為之（第82條、第83條）。
（二）權利及保護
1. 公假：到庭參與審判期間給予公假（在施行前，委由服務單位自行決定是否給予公假，有需要者，請向本院索取出席證明）。
2. 禁止不利益處分：不得因國民法官到庭參與審判而給予任何不利益處分。
3. 日費及旅費：可按到庭日數領取日費及旅費。
4. 個人資料、人身安全之保護：國民法官之個人資料都會嚴加保密，必要時法院會給予必要的保護措施。
5. 審判過程中必要之照料：審、檢、辯應給與國民法官必要之照料，並避免造成其時間與精神上之過重負擔。
6. 禁止他人不當接觸國民法官、任何人因為國民法官執行職務而對國民法官犯罪者應加重處罰。
[bookmark: _Toc321384302][bookmark: _Toc321383856][bookmark: _Toc321159296][bookmark: _Toc317242233]二、義務及違背義務之處罰
（1） 公平審判的義務
1.國民法官及備位國民法官，依據法律獨立行使其職權，不受任何干涉（第9條第1項）。
2.國民法官及備位國民法官，應依法公平誠實執行其職務，不得為有害司法公正信譽之行為（第9條第2項）。
3.國民法官、備位國民法官要求、期約或收受賄賂或其他不正利益，而許以不行使其職務或為一定之行使者，處3年以上10年以下有期徒刑，得併科新臺幣200萬元以下罰金（第94條第1項）。
（二）保密的義務
1.國民法官、備位國民法官，對於評議秘密，及其他職務上知悉之秘密（例如：涉及個人隱私之事項及其他依法應秘密之事項），應予保密（第9條第3項）。
2.無正當理由而洩漏評議秘密者，處1年以下有期徒刑、拘役或科新臺幣10萬元以下罰金（第97條第1項）。
3.無正當理由而洩漏其他職務上知悉之秘密者，處6月以下有期徒刑、拘役或科新臺幣8萬元以下罰金（第97條第2項）。
（三）宣誓的義務
1.國民法官、備位國民法官於第一次審判期日前，應行宣誓（第65條）。
2.拒絕宣誓者，得處新臺幣3萬元以下罰鍰（第100條）。
（四）到場執行職務的義務
1.國民法官、備位國民法官有以下義務：
(1) 國民法官應於審判期日及終局評議時到場。
(2) 國民法官於終局評議時不得拒絕陳述，亦不得以其他方式拒絕履行職務。
(3) 備位國民法官應於審判期日到場。
2.無正當理由違反者，得處新臺幣3萬元以下罰鍰（第101條）。
（五）聽從訴訟指揮義務
國民法官、備位國民法官違反審判長所發維持秩序之命令，致妨害審判期日訴訟程序之進行，經制止不聽者，得處新臺幣3萬元以下罰鍰（第102條）。


4、 [bookmark: _Toc513812429][bookmark: _Toc56524289]刑事審判之基本原則
1、 無罪推定原則、罪疑唯輕
被告未經審判證明有罪確定前，應推定被告無罪（刑事訴訟法第154條第1項）。也就是一個人在未定罪之前，都被認為是無辜的，這便是無罪推定原則。因此，在審理完畢之前，不能有先入為主的觀念，就認為被告是有罪的。而在審理完畢時，如果對於被告是否成立犯罪或較重之罪仍有合理的懷疑，就應該為無罪或有利被告之認定。
2、 檢察官就起訴犯罪事實負舉證責任
檢察官就被告的犯罪事實，負有證明的責任（刑事訴訟法第161條第1項）。也就是說，檢察官所提出的證據，若不足以證明被告犯罪，就應該判決無罪，被告不必證明自己無罪。
3、 被告緘默權及答辯權
被告有消極不陳述的自由，也就是可以拒絕回答任何問題，而且被告如果選擇不回答，也不能就因此推論被告有犯罪行為。另一方面，對於檢察官起訴的事實，被告也可以積極答辯，以反駁檢察官提出的主張。
4、 證據裁判原則
所謂證據裁判原則，是指認定被告有罪，必須基於在法庭所提出而且經過合法調查的證據來判斷。證據，是指物證（如兇器等）、人證（由證人或鑑定人到法庭來接受詰問）、書證（如現場勘驗筆錄、被告或其他人在法庭外的筆錄）等。在法庭外所看到或聽到的轉述或媒體的報導，都不能當證據。而且檢察官和辯護人（律師）在法庭就事實所做的陳述，或對於證據所做的評價，只是雙方的主張，也不能當證據。
5、 自由心證主義
「自由心證」是指對於證據的評價與事實的認定，都委由審判者依證據調查所形成之心證自由判斷，但這並不是說可以任意為之，要判斷證據是否足夠證明被告犯罪，必須符合我們一般人的經驗及常識，不能僅依個人的意思隨便判斷。
6、 罪刑法定主義
行為之處罰，以行為時之法律有明文規定者為限（刑法第1條）。它的意思是指一個人的行為是否構成刑事犯罪，要以行為時的法律是否有處罰規定作為基準。
7、 修復式司法
修復式司法是對因犯罪行為受到直接影響的人們（例如：加害人、被害人及其家屬），提供對話與解決問題的機會及管道。相對於現行刑事司法制度著重在懲罰，修復式司法則關注於療癒創傷及復原破裂關係。



5、 [bookmark: _Toc513812430][bookmark: _Toc56524290]本案所涉相關法律概念
1、 爭點整理
為了避免不必要的證據調查以及過於冗長且發散的審理程序，法院於準備程序中將就起訴書所載犯罪事實進行爭點整理程序，從中區分出「不爭執事項」及「爭執事項」二者。所謂「不爭執事項」，乃指檢察官、辯護人及被告就該等事項之真實性均不加以反對，此時即應推定該事實為真正，無須再透過證據調查程序得到證明。反之，「爭執事項」即為雙方相互有不同主張的部分，此部分即須於審理程序中，透過證據調查程序來加以釐清，進而使法院形成具體心證。

2、 殺人罪
     (一)刑法第271條第1項—殺人罪
1. 條文規定
殺人者，處死刑、無期徒刑或十年以上有期徒刑。
2. 構成要件
殺人的行為+殺人行為造成死亡結果
只要能導致死亡的結果發生皆可作為殺人行為，沒有任何手段或方式的限制。如槍殺、刺殺、毒殺皆可成立殺害行為。行為人的殺害行為必須是被害人死亡結果的原因，並且造成死亡的結果可以將責任歸咎於行為人。
又殺人罪的成立僅限故意犯，如果是過失造成他人死亡，則不屬於故意殺人，因此確定行為人是出於何種心態而做出殺人行為，便是訴訟上需證明與區分的重要問題。
3、 故意
1. 意義：行為人對自己行為的內容及將造成的結果均明知，卻還有意去做，就是「故意」；縱使行為人對法律是否處罰該行為及如何處罰並不知情，亦不影響故意的認定。
2. 種類：
(1) 直接故意：刑法第13條第1項規定：「行為人對於構成犯罪之事實，明知並有意使其發生者，為故意。」這就是所謂的「直接故意」，也就是行為人對於行為客體及結果的發生，都有確定的認識，並促使其發生。
(2) 間接故意：刑法第13條第2項規定：「行為人對於構成犯罪之事實，預見其發生而其發生並不違背其本意者，以故意論。」則是所謂的「間接故意」，指行為人對於行為客體或結果的發生，並沒有確定的認識，但如果發生，也不違反行為人本來的意思。
4、 證據
依刑事訴訟法第154條第2項規定，犯罪事實應依「證據」認定之，而證據有以下二類：
（1） 直接證據
所謂直接證據，係指可直接證明犯罪事實之證據，以殺人罪為例，屍體的存在可以直接證明有死亡結果（殺人既遂罪之構成要件之一）。
（2） 間接證據
所謂間接證據，指證據本身雖然不能夠直接證明犯罪事實，但經過推理後，仍可用以證明犯罪事實存在的證據，又稱為「情況證據」。以殺人罪為例，屍體上留有被告指紋僅能夠證明被告碰觸過被害人，但不能直接證明被告殺死被害人。
5、 自首
（1） 刑法第62條規定：對於未發覺之罪自首而受裁判者，得減輕其刑。
（2） 所謂自首，係犯人在犯罪未發覺之前，向該管公務員申告犯罪事實而受裁判之謂。所謂「未發覺」，指犯罪事實未為有偵查犯罪職權之公務員所發覺，或犯罪事實雖已發覺，然尚不知犯人為誰者而言。至於有偵查犯罪職權之公務員對犯罪事實之發覺，固不以確知犯罪事實為必要，然若有確切之根據已為合理之懷疑，而達到採取必要作為或強制處分之程度，則已非單純主觀上之懷疑，自與「未發覺」之要件不合。
（3） 效果：「得」減輕其刑，意思是就算符合自首，也可以不予減輕，若選擇減輕，依刑法第64至66條規定，死刑得減為無期徒刑；無期徒刑得減為20年以下15年以上有期徒刑；有期徒刑得減輕其刑至2分之1。
6、 酌減其刑
（1） 刑法第59條規定：犯罪之情狀顯可憫恕，認科以最低度刑仍嫌過重者，得酌量減輕其刑。所謂顯可憫恕，係指被告之犯行有情輕法重之情，客觀上足以引起一般人同情，處以法定最低刑度仍失之過苛，尚堪憫恕之情形而言。
（2） 效果：「得」減輕其刑，除概念同上外，若同時符合「自首」及「情堪憫恕」，依刑法第70條規定，得遞減之。

7、 兒童權利公約
（一）第3條：
　　　1.所有關係兒童之事務，無論是由公私社會福利機構、法院、行政機關或立法機關作為，均應以兒童最佳利益為優先考量。
　　　2.締約國承諾為確保兒童福祉所必要之保護與照顧，應考量其父母、法定監護人或其他對其負有法律責任者之權利及義務，並採取一切適當之立法及行政措施達成之。
　　　3.締約國應確保負責照顧與保護兒童之機構、服務與設施符合主管機關所訂之標準，特別在安全、保健、工作人員數量與資格及有效監督等方面

（二）第6條：
　　　1.締約國承認兒童有與生俱來之生命權。
　　　2.締約國應盡最大可能確保兒童之生存及發展。

（三）第9條：
　　　1.締約國應確保不違背兒童父母的意願而使兒童與父母分離。但主管機關依據所適用之法律及程序，經司法審查後，判定兒童與其父母分離係屬維護兒童最佳利益所必要者，不在此限。於兒童受父母虐待、疏忽或因父母分居而必須決定兒童居所之特定情況下，前開判定即屬必要。
　　　2.前項程序中，應給予所有利害關係人參與並陳述意見之機會。
　　　3.締約國應尊重與父母一方或雙方分離之兒童與父母固定保持私人關係及直接聯繫的權利。但違反兒童最佳利益者，不在此限。
[bookmark: _GoBack]　　　4.當前開分離係因締約國對父母一方或雙方或對兒童所採取之行為，諸如拘留、監禁、驅逐、遣送或死亡（包括該人在該國拘禁中因任何原因而死亡），該締約國於受請求時，應將該等家庭成員下落的必要資訊告知父母、兒童，或視其情節，告知其他家庭成員；除非該等資訊之提供對兒童之福祉造成損害。締約國並應確保相關人員不因該請求而蒙受不利。

（四）兒童權利公約施行法（民國103年6月4日公布）
　第1條　為實施聯合國一九八九年兒童權利公約（Convention on the Rights of the Child，以下簡稱公約），健全兒童及少年身心發展，落實保障及促進兒童及少年權利，特制定本法。
　第2條　公約所揭示保障及促進兒童及少年權利之規定，具有國內法律之效力。
　第10條　本法自中華民國一百零三年十一月二十日起施行。






[bookmark: _Toc513812431][bookmark: _Toc56524291]陸、審判期日時程
請參審理計畫書、審理程序時程預定表



[bookmark: _Toc513812432][bookmark: _Toc56524292]柒、其他應注意事項
一、審理重點在「見、聞」證據調查活動，請您專注聆聽檢察官、被告、辯護人、證人說的話，仔細觀看證據的內容，而不只是把注意力放在記筆記上。
二、期間製作之筆記，或與案情有關之資料，於程序結束後，請放置於評議室，勿攜帶返家。
三、開庭期間返家後請不要與任何人討論本案，亦請不要搜尋與本案相關的新聞、報導或資料。
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