
臺灣高雄地方法院110年度第二輪次第三場 

 候選國民法官到庭調查表 

候選國民法官編號：＿＿＿＿號 

（填完後請交由工作人員統一回收） 

 

※國民法官法施行後，明知為不實事項而填載於本調查表

者，得處以新臺幣3萬元以下罰鍰。 

 

一、先前回傳之調查表中所記載的事項是否有變更的情形？ 

□有。變更事項為：____________________________。 

□無。 

 

二、本次模擬法庭參與成員： 

    審  判  長：曾鈴媖法官 

    受 命 法官：陳美芳法官 

    陪 席 法官：吳俞玲法官 

    檢  察  官：姜麗儒檢察官、郭麗娟檢察官 

    選任辯護人：郭峻豪律師、楊宜樫律師、趙禹任律師 

    被      告：林天賜 

    鑑定  證人：劉潤謙醫師   

※本案被告等關係人資料一覽表：（請確認有無認識或特定關係） 

姓名 出生年月 住址（區） 職業 



林天賜先生 

（被告） 

75年9月 高雄市前鎮區 無業 

張美女士（被害

人） 

45年3月 高雄市前鎮區 家管 

林國清先生 

（張美之夫） 

45年1月 高雄市前鎮區 服務業、 

包裝員 

林世明先生 

（張美之子） 

80年2月 高雄市前鎮區 精神護理師 

、研究所 

林奕君小姐 

（張美之女） 

77年5月 高雄市前鎮區 
 

※本案起訴書記載之犯罪事實（可以不用細究，審判長會說明） 

一、林天賜為張美之子，雙方具有家庭暴力防治法第 3 條第 3款 

    之家庭成員關係，民國 110 年 12 月 23 日 11 時至 13 時間某 

    時，在雙方位於高雄市前鎮區復興路 73號住處二樓母親張美 

    臥室內發生爭執，林天賜竟基於殺害直系血親尊親屬犯意，連 

    續以按摩器及木椅毆打張美，及以鐵製剪刀戳刺張美，致張美 

    之頸、肩、背、胸、腹、臀及手腳等共 217 處穿刺傷，及頭、 

    肩、背、臀及手腳等共 26處瘀傷、挫擦傷及撕裂傷，造成張 

    美多處肋骨（右側第 3、4、6前肋骨，左側第 3-7、10-11 肋 

    骨）骨折，左右側氣胸（肺臟塌陷），左右側血胸（解剖時尚 

    可見右側 20 毫升、左側 5 毫升），刺入肺臟（右中肺葉 3 處 

    刺創均約 2 公分，右下肺葉 2處刺創，左上肺葉 3 處刺創， 

    左下肺葉 2 處刺創）、肝臟（肝右葉 10處刺創，最大長 0.9 

    公分、深 1.8 公分）及腎臟（左腎 2處刺創、右腎 1處刺創 

    ）等傷害，因而造成張美大量出血死亡。 

二、嗣經林天賜行兇後，撥打電話給人權日報，經該報記者蕭永 

    明通知警方到場，林天賜在犯罪未經有偵查權之公務人員發 

    現以前，在上開住處一樓，向到場處理之員警表明其傷害母 

    親張美，而查悉上情。 

三、依國民法官法（下稱本法）第15條規定，下列人員不得被選為

本案之國民法官。您本人有無下列1至8款的情形，沒有請勾選

沒有，有請勾選是哪一款情形： 



★有無符合下列各款情形（請勾選）： 

□沒有下列各款情形。 

□有下列第     款情形，請說明： 

□不確定，請說明理由： 

□ 1. 被害人。 

□ 2. 現為或曾為被告林天賜或被害人張美、林國清、林世
明、林奕君之配偶、八親等內之血親、五親等內之姻
親或家長、家屬。 

□ 3. 與被告林天賜或被害人張美、林國清、林世明、林奕
君訂有婚約。 

□ 4. 現為或曾為被告林天賜或被害人張美、林國清、林世
明、林奕君之法定代理人、輔助人。 

□ 5. 現為或曾為被告林天賜或被害人張美、林國清、林世
明、林奕君之同居人或受僱人。  

□ 6. 現為或曾為被告林天賜之代理人、辯護人或輔佐人或
曾為附帶民事訴訟當事人之代理人、輔佐人。  

□ 7. 現為或曾為告訴人、告訴代理人、告發人、證人或鑑
定人。  

□ 8. 曾參與本案的偵查或審理。  

 

四、為判斷本法第15條第9款之規定，請教您: 

  (一)您是否有下列情形之一： 

★有無符合下列各款情形（請勾選）： 

□沒有下列各款情形。 

□有下列第     款情形，請說明具體的內容： 

□不確定，請說明理由： 

□ 1. 您現在或過去與本案之法官、檢察官或辯護人、候選國
民法官、預定調查證人或其他關係人有特別關係(例如：
配偶、八親等內之血親、五親等內之姻親、家長、家屬、
訂有婚約、交情或有恩怨等)。 

□ 2. 您本身或家屬等身邊之人曾遭遇與本案相同之被害經驗。 



□ 3. 您曾透過媒體報導等知悉本案。 

□ 4. 您本身或家屬曾為刑事犯罪之當事人或其他關係人(例
如：曾為被害人、被告，或曾幫忙蒐集辯護資料協助進行
訴訟等情形)。 

□ 5. 您會因為自身或被告、被害人、證人、檢察官、辯護人的
性別、種族、地域、宗教、國籍、年齡、身體、性傾向、
婚姻狀態、社會經濟地位、政治關係、文化背景或其他因
素而影響本案的判斷。 

 

(二)承前，如果有上面1至5款的情形之一，您是否還是可以依照本

案審判程序中顯現的證據，公正進行判斷? 

    □  可以   /  □  不可以 

五、本法第16條規定，候選國民法官如果有下列情形，得向法院表

示拒絕被選任為國民法官。您是否有下列理由，且拒絕被選任

為本案國民法官及備位國民法官？ 

得拒絕被選任事由 

（請勾選） 
簡述事實 

（模擬期間年齡及期間之計算，均以候
選國民法官通知書送達之日為準。） 

□ 1.年滿七十歲以上。 

□ 2.公立或已立案私立學校之教師。 

□ 3.公立或已立案私立學校之在校學          
生。 

□ 4.有重大疾病、傷害、生理或心理因
素致執行國民法官、備位國民法官
職務顯有困難。 

□ 5.執行國民法官、備位國民法官職務
有嚴重影響其身心健康之虞。 

□ 6.因看護、養育親屬致執行國民法
官、備位國民法官職務顯有困難。 

 



得拒絕被選任事由 

（請勾選） 
簡述事實 

□ 7.因重大災害生活所仰賴之基礎受顯
著破壞，有處理為生活重建事務之
必要時。 

□ 8.因生活上、工作上、家庭上之重大
需要致執行國民法官、備位國民法
官職務顯有困難。 

□ 9.曾任國民法官或備位國民法官未滿
五年。 

□ 10.除前款情形外，曾為候選國民法  
官經通知到庭未滿一年。 

六、今日上午8時至12時15分、下午2時至下午5時許將進行本案選任   

程序及審前說明，明日上午9時至下午6時15分許將進行本案審理

程序，並於26日上午9時至12時許進行評議程序及宣示判決，之

後在同日下午2時至5時許舉辦座談會（結束時間均為預估，仍視

實際狀況而定），您是否可以全程參與？ 

□可。 

□否。理由： 

 

中     華     民     國    111    年    5    月   24    日 

 

 

 



附件二 

臺灣高雄地方法院 110 年度第二輪次第三場 

候選國民法官詢問事項問卷 

 

各位候選國民法官，您好！為了使國民法官選任程序期日能順利進

行，以下由檢察官、辯護人雙方提出，由本院整理詢問問卷共 12題，

請您撥空填寫。問卷統計結果將以編號顯示，不會揭露任何個人資

料，謝謝您的配合！ 

1.您法律知識與常識之累積來源如何？（可複選） 

□報章雜誌 □媒體訊息 □專業教科書□其他補充： 

 

2.因兇殺案件之發生，手段殘忍其危害社會治安重大，您是否

贊成死刑刑度之維持，為審判之選項？ 

□非常同意 □同意 □不同意 □非常不同意 

 

3.您所認知身為國民法官之角色有肩負何項社會責任與人民期

許？（可複選） 

□讓被告有公平審判之機會 □讓被害人的聲音被聽見 

 □教育社會大眾 □維持社會治安□其他補充：  

 



4.下面的論述，您比較認同何種觀點？  

□犯罪人因他/ 她實施的惡，必須得到該有的痛苦，而正義必

須實現，否則人類存活在世間，便沒有什麼意義。 

□放下屠刀，立地成佛，再惡的犯罪人，也應給他/ 她改過的

機會，這也是人道主義的實踐。 

 

5.若您在電視或媒體、網路看過刑事案件被害人家屬泣訴或悲

傷、生氣的表示: 司法已死、判決不公，您心裡有何感受？

(可複選) 

□法官有時無法同理家屬的心情，對被告判刑太輕，所以被害

人家屬才會說這些話。 

□同情或難過，可以理解被害人家屬說這些話的心情。 

□被害人家屬說這些話太不理性了，如果是我，我不會說這些

情緒性的話。 

□其他理由: 

 

6.舉例而言，甲、乙為鄰居，甲每次經過乙住處前，總是故意朝

乙住處膜拜，口中並喃喃自語，雖經乙多次好言相勸，但甲

還是依舊如故。甲持續上開行為多年後，乙忍不住了，於是



刻意在某日里鄰大會時，公開對甲表示，如果再做這種行為，

將立刻至警察局提告，讓甲去關，且一併請求 1000 萬元的精

神賠償。甲覺得當眾遭羞辱，竟趁乙不注意時，突然持美工

刀砍斷乙之右腳腳筋，導致乙受有重傷。假設您是乙或乙的

家屬，您比較會傾向如何處理？ 

□甲有錯在先，又不聽規勸，乙說要提告及賠償，是捍衛自己的

權益的合理途徑，甲竟突然砍斷乙之腳筋，讓乙變成殘廢，一

定要求法官重判，讓甲得到應有之教訓，討回公道。 

□甲的行為，應該是異於常人，而且打官司很累很煩，乾脆搬

家，眼不見為淨，甲的行為就讓老天去懲罰，隨便法官怎麼判

都尊重。 

□其他理由: 

 

7.請問父母是否均健在？ 

□是  □父親已過世  □母親已過世 

承上，父母是否需要他人照顧？ 

□是  □否 

如果需要他人照顧，照顧方式為何？ 

□自己或家人親自照顧  □安養機構照顧 



8.你覺得台灣的治安好嗎？ 

□好  □不好 

如果判重一點會不會讓治安變好？ 

□會  □不會 

 

9.對於刑事被告，你覺得國家是否應該出錢幫他請律師？ 

□是 

□不用 

 

10.如果被告跟被害人達成和解，是否就刑度上可以給他判輕一

點？ 

□可以 

□不可以 

 

11.對於因憂鬱症而自殺的新聞事件，您的想法是？ 

□那個人生病了，真可憐。 

□那個人想太多了，有什麼比生命更可貴的。 

□如果有人可以幫助他/她，也許可以避免悲劇。 

□他/她的家人一定很難過。 



□其他意見： 

 

12.如果於審理過程中發現自己意見與其他國民法官或職業法官

意見不同，是否會主動提出？ 

□是 

□否 

 


