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[bookmark: _Toc86048687]壹、選任程序期日、審理程序期日、終局評議、宣示判決期日、地點及參與人員
一、選任程序期日：110年10月28日（星期四）上午9時至12時
二、審理程序期日：110年10月28日（星期四）下午2時至5時0分
                                    110年10月29日（星期五）上午9時至12時30分
三、終局評議、宣示判決期日：110年10月29日下午1時30分至4時
        （審理程序結束後接續進行座談會）
四、地點：
（一）選任：本院2樓刑事第七法庭及本院2樓民事第九法庭
（二）審理：本院2樓刑事第七法庭
（三）評議：本院2樓民事第九法庭
（四）宣示判決：本院2樓刑事第七法庭
五、參與人員：
        審判長法官    林卉聆審判長
        陪    席法官    魏正杰法    官
        受    命法官    林信宇法    官
        檢    察    官    莊佳瑋主任檢察官
                                彭郁清檢    察    官
                                林宜賢檢    察    官
        被            告    李承貴（本院同仁擔任）
        辯    護    人    馮彥錡律    師
                                陳盈樺律    師
                                李秋峰律    師
        鑑    定    人    石台平法醫師
        證            人    陳清文（由警員擔任）
        被害人家屬    賴春美（本院同仁擔任）
        書    記    官    林義盛書記官
        通            譯    陳志凱法官助理
        法            警    本院法警同仁


[bookmark: _Toc86048688]貳、模擬案件起訴事實及起訴法條
一、起訴事實（檢察官認為被告犯罪的過程）：
        李承貴與王建豪為鄰居關係。李承貴於民國109年7月16日下午6時許，在苗栗縣苗栗市中正路2503號王建豪住宅外，與王建豪發生口角，竟基於重傷害之犯意，持木椅之實木椅腳1支朝向王建豪頭部敲擊，王建豪因而受有頭部外傷併頭顱骨折、右側硬腦膜下出血、腦內出血、腦水腫等傷害，經李承貴請巷口對面雜貨店老闆張文泰幫忙叫救護車，張文泰見狀後報警，員警到場，再由員警叫救護車將王建豪送醫。王建豪經送醫接受開顱手術及血塊清除後，仍於109年7月23日凌晨0時20分許不治死亡。
二、起訴法條：
        刑法第278條第2項重傷害致人於死罪嫌。
三、法院告知可能另涉犯法條：
        刑法第277條第2項前段傷害致人於死罪嫌、刑法第278條第1項重傷害罪嫌或刑法第277條第1項傷害罪嫌。
四、起訴法條及法院告知可能另涉犯法條全文：
（一）刑法第277條：
            Ⅰ傷害人之身體或健康者，處五年以下有期徒刑、拘役或五十萬元以下罰金。
            Ⅱ犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或七年以上有期徒刑；致重傷者，處三年以上十年以下有期徒刑。
（二）刑法第278條：
           Ⅰ 使人受重傷者，處五年以上十二年以下有期徒刑。
            Ⅱ犯前項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或十年以上有期徒刑。
           Ⅲ第一項之未遂犯罰之。


[bookmark: _Toc86048689]參、被告答辯要旨及辯護人辯護意旨
一、被告答辯要旨：
        我承認普通傷害，否認重傷害致死。我承認有跟王建豪發生口角，持實木椅腳朝王建豪敲擊的部分，我也承認。對於王建豪受傷以及死亡的客觀事實部分也不爭執。
二、辯護人辯護意旨：
（一）被告主觀上並無重傷害故意，僅有普通傷害故意，且就被害人死亡結果並無預見可能性。
（二）被害人之死亡結果，與被告之傷害行為間應無相當因果關係，不能排除係被害人於雙方打架過程中不慎頭部撞到牆壁或其他原因造成。
（三）被告於打架後、偵察機關未發覺犯罪前，有立即叫巷口對面雜貨店老闆張文泰幫忙報警、叫救護車，應成立刑法第62條關於自首規定，得減輕其刑。


[bookmark: _Toc86048690]肆、爭執與不爭執之事項
一、犯罪事實部分：
（一）不爭執事項：
    １、李承貴與王建豪為鄰居關係。
    ２、李承貴於民國109 年7 月16日下午6 時許，在苗栗縣苗栗市中正路2503號王建豪住宅外，與王建豪發生口角。
    ３、李承貴有持木椅之實木椅腳1 支朝王建豪頭部敲擊。
    ４、王建豪受有頭部外傷併頭顱骨折、右側硬腦膜下出血、腦內出血、腦水腫等傷害，經送醫接受開顱手術及血塊清除後，於109 年7 月23日凌晨0 時20分許不治死亡。
    ５、李承貴於犯後有請附近經營雜貨店之張文泰叫救護車及報警，張文泰先報警，警察到場後由警察叫救護車到場。
    ６、扣案之實木椅腳2支，非被告所有，不另為沒收之諭知。
    ７、被告李承貴並無前案紀錄。
（二）爭執事項：
    １、李承貴行為時，是出於重傷害故意或是普通傷害的故意？
    ２、李承貴持木椅之實木椅腳1支朝向王建豪頭部敲擊，是否造成王建豪死亡            的結果？
二、法律適用部分：
        爭執事項：被告所為是否成立刑法第278條第2項之重傷害致人於死罪嫌，或同法第277條第2項前段傷害致人於死、第278條第1項重傷害、第277條第1項傷害等罪嫌。
三、量刑部分：
        本件是否構成自首？是否減輕刑度？


[bookmark: _Toc86048691]伍、不爭執事項之證據調查
一、檢察官聲請調查之證據
	編號
	證據名稱
	待證事實

	1
	被告李承貴於109年7月20日第1次警詢時之供述
	1.被告坦承持椅腳敲被害人頭部2下，且抓住被害人王建豪之前褲頭，導致被害人頭部撞到牆壁之事實。
2.被告坦承用左腳踹被害人肚子2下之事實。

	2
	被告李承貴於109年7月23日第2次警詢時之供述
	1.被告坦承木製圓板凳是伊敲碎的事實。
2.被告坦承伊先攻擊被害人，伊拿木椅腳打被害人2下，第2下造成木椅腳斷成2截之事實。
3.被告坦承被害人受傷之後，伊有拉、推被害人，造成被害人撞到牆壁之事實。

	3
	被告李承貴於偵訊時之供述
	1.被告坦承伊拿椅腳往被害人之頭上敲2下，伊手上的椅腳因而斷掉之事實。
2.被告坦承伊有推被害人，造成被害人撞到牆壁之事實。

	4
	救護紀錄表
	證明被害人外觀受有頭部外傷、胸口紅腫等傷害之事實。

	5
	被害人王建豪苗栗大千醫院診斷證明書及相驗參考病歷資料
	證明被害人受有頭部外傷併頭顱骨折、右側硬腦膜下出血、腦內出血、遲延性腦出血、腦水腫之傷害之事實。

	6
	臺灣苗栗地方檢察署相驗屍體證明書
	證明被害人王建豪因前述傷勢因而死亡之事實。

	7
	法務部法醫研究所109年度8月15日法醫理字第109004152號函覆之解剖報告書及鑑定報告書（含相驗照片）
	證明被害人因顱骨骨折、顱內出血死亡之事實。

	8
	現場照片
	本件案發現場情形。

	9
	員警繪製案發現場位置圖
	案發現場情形。

	10
	苗栗縣警察局轄內遭傷害致死案件現場勘查報告
	1.現場有缺失2支腳之圓椅，扣案2支椅腳，其中1支椅腳已斷成2截之椅腳等事實。
2.現場多處沾有血跡之事實。

	11
	內政部警政署刑事警察局鑑定書
	1.現場斷裂木片上沾有被害人血跡之事實。
2.現場牆壁上沾有被害人血跡之事實。

	12
	椅腳2支（其中1支已經斷裂）
	被告用以犯罪之工具。




二、辯護人聲請調查之證據
	編號
	證據名稱
	待證事實

	1
	被害人出院病歷摘要
	被害人所受傷害之醫院診斷及治療內容。

	2
	證人李志強之警詢筆錄
	證人李志強有見聞被告向雜貨店老闆請求幫忙報警、叫救護車之事實。




[bookmark: _Toc86048692]陸、爭執事項（爭點）之證據調查
一、檢察官聲請調查之證據
	編號
	證據名稱
	待證事實

	1
	聲請傳喚鑑定人石台平法醫師
	被害人致命傷勢及相關醫學知識。

	2
	聲請傳喚證人陳清文（南苗派出所員警）
	1. 被告於案發時意識清楚且無意願向警察自首之事實。
2. 被告有無跟警察自首之事實。


二、辯護人聲請調查之證據
	編號
	證據名稱
	待證事實

	1
	量刑證據：被告李承貴之診斷證明書
	雙方於打架過程中，被害人亦有出手攻擊被告造成被告受傷之事實。

	2
	量刑證據：被告支付急救住院醫療費用2萬元收據、喪葬費用22萬元收據
	被告於案發後有支付被害人之兄長潘水長急救住院醫療費用2萬元、喪葬費用22萬元。

	3
	量刑證據：訊問被告
	調查被告之學經歷、家庭生活狀況等刑法第57條量刑事由。





[bookmark: _Toc86048693]柒、國民法官選任程序時程預定表
	110年10月28日（星期四）8時30分至12時30分

	時間
地點
	程序內容
	說明

	8:30至9:00
（候選國民法官選任會場）
	候選國民法官報到、檢辯審閱到庭調查表及問卷
	1.現場前置作業程序（含填寫到庭調查表、問卷）。
2.整理到場的候選國民法官資料，影印填寫完成的到庭調查表、問卷，供檢、辯審閱（選任程序結束後收回）。

	9:00至9:30
（候選國民法官選任會場）
	全體詢問
	除到庭調查表、問卷外的一般性問題（問題限於是非、選擇題），對於到庭的候選國民法官全體進行詢問。
（先由審、檢、辯各自提出5個問題詢問，最後由本院及檢、辯各自指定欲進行個別詢問之候選國民法官【審、檢、辯至多6人，總人數不得逾18人】進入個別詢問）。

	9:30至10:50
（候選國民法官個別詢問室）
	個別詢問
	1.除到庭調查表、問卷、全體詢問外，認為有必要詢問的問題，且涉及候選國民法官個人隱私事項者，對於特定候選國民法官為個別詢問。
2.詢問的問題主要為是否有依法不得擔任國民法官的情形，以及是否有不能公平審判之虞等情形，所提問題不得涉及窺探心證與評議傾向。
3.進入詢問室的特定候選國民法官順序由本院定之。
4.特定候選國民法官進入詢問室後，由有意詢問方就該候選國民法官進行個別詢問。

	10:50至11:30
（候選國民法官個別詢問室及選任會場）
	選任國民法官、宣示選任結果
	1.由法院依職權或依檢察官、辯護人的聲請，為附理由的不選任裁定。
2.由檢察官及辯護人不附理由交互聲請不選任特定候選國民法官，並由法院為不選任裁定。
3.最後從未受不選任裁定的候選國民法官中，隨機抽選出6位國民法官及2位備位國民法官，並予以編號。

	11:30至12:30
（候選國民法官選任會場及個別詢問室）
	宣誓
	國民法官、備位國民法官宣誓。

	
	審前說明
	由審判長說明參與審判所需知悉的事項。

	※以上時間部分皆為暫定，實際進行時間以合議庭行國民法官選任程序為準。
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	110年10月28日（星期四）14時至17時

	開始時間
	所需時間
	結束時間
	程序
進行者
	預定進行事項
	地點

	14:00
	5分鐘
	14:05
	審判長
	起始程序：
1.人別訊問
2.檢察官陳述起訴要旨
3.權利告知
	本院刑事第七法庭及評議室（國民法官法庭暫休庭及評議地點：評議室）

	14:05
	5分鐘
	14:10
	檢察官
	開審陳述（§70）
	

	14:10
	5分鐘
	14:15
	辯護人
	開審陳述（§70）
	

	14:15
	20分鐘
	14:35
	審判長
	說明準備程序就案件爭點及證據整理之結果（§71）
	

	14:35
	30分鐘
	15:05
	檢察官
	不爭執事項之證據調查：檢察官出證（一次性全面出證並均簡短表示意見）
	

	15:05
	10分鐘
	15:15
	辯護人
	不爭執事項之證據調查：辯護人出證（一次性全面出證並均簡短表示意見）
	

	15:15
	60分鐘
	16:15
	檢察官
辯護人
及被告
	交互詰問鑑定人石台平法醫師
詰問時間：檢辯各30分鐘
	

	16:15
	15分鐘
	16:30
	國民法官法庭
	休庭（國民法官得請求釋疑）
	

	16:30
	30分鐘
	17:00
	國民法官法庭
	補充訊問鑑定人石台平法醫師
	


※以上時間部分皆為暫定，實際進行時間以合議庭行審理程序為準。








	110年10月29日（星期五）9時至12時5分、13時30分至16時

	開始時間
	所需時間
	結束時間
	程序
進行者
	預定進行事項
	地點

	09:00
	30分鐘
	09:30
	檢察官
辯護人
被    告
	交互詰問證人陳清文
詰問時間：檢方15分鐘，辯方15分鐘
	本院刑事第七法庭及評議室（國民法官法庭暫休庭及評議地點：評議室）

	09:30
	10分鐘
	09:40
	國民法官法庭
	休庭（國民法官得請求釋疑）
	

	09:40
	10分鐘
	09:50
	國民法官法庭
	補充訊問證人陳清文
	

	09:50
	15分鐘
	10:05
	檢察官
	就被訴事實訊問被告
	

	10:05
	15分鐘
	10:20
	辯護人
	就被訴事實訊問被告
	

	10:20
	10分鐘
	10:30
	國民法官法庭
	休庭（國民法官得請求釋疑）
	

	10:30
	15分鐘
	10:45
	國民法官法庭
	補充訊問被告
	

	10:45
	15分鐘
	11:00
	檢察官
辯護人
及被告
	科刑資料之調查
	

	11:00
	15分鐘
	11:15
	檢察官
	事實及法律辯論
	

	11:15
	20分鐘
	11:35
	辯護人
	事實及法律辯論
	

	11:35
	10分鐘
	11:45
	被害人
家屬
	就科刑範圍陳述意見
	

	11:45
	5分鐘
	11:50
	檢察官
	科刑辯論
	

	11:50
	10分鐘
	12:00
	辯護人
	科刑辯論
	

	12:00
	5分鐘
	12:05
	被告
	最後陳述
	

	休息（12:05~13:30）
	

	13:30
	145分鐘
	15:55
	國民法官法庭
	終局評議
	

	15:55
	5分鐘
	16:00
	審判長
	宣判
	


※以上時間部分皆為暫定，實際進行時間以合議庭行審理程序為準。
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