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110年第4次國民法官模擬法庭
審理計畫書

（110年度參模重訴字第2號）

110年11月4日
110年11月5日

目錄
壹、審理期日、地點及參與人員........................第02頁
貳、起訴事實及起訴法條..............................第02頁
參、被告之答辯及辯護人之答辯意旨....................第03頁
肆、爭執、不爭執事項................................第05頁
伍、檢察官聲請調查證據之證據能力及有無調查必要性....第06頁陸、審理時程........................................第06頁
壹、審理期日、地點及參與人員

一、期日： 
    110年11月4日星期四 13:30-17:00

    110年11月5日星期五 09:00-12:00
                         13:30-16:30
    ※審理程序結束後接續進行研討會（地點：本院第二辦公大樓5   樓會議室）
二、地點：

    1.開庭：本院4樓刑事20法庭
    2.評議：本院4樓評議室
三、參與人員：

    審判長法官  廖慧娟法  官
    陪  席法官  鄭咏欣法  官

    受  命法官  黃震岳法  官

    檢  察  官  陳信郎檢察官
                張凱傑檢察官
                陳僑舫檢察官
    被      告  王  瑋
    辯  護  人  武燕琳律  師
                王庭鴻律  師
    書  記  官  黃俞婷書記官
    通      譯  本院通譯
    法      警  本院法警
貳、起訴事實及起訴法條
一、起訴事實：
 王瑋（下稱被告）與李貞葳（下稱被害人）前為同事，2人於民  
 國101年10月9日成為戀人，後於102年3月底分手，惟分手
 後仍有聯絡，2人相約於102年5月21日一起外出。嗣於5月
 21日中午，由被害人駕駛車牌號碼5H-1598號自用小客車搭載
 被告，被告之包包内攜帶其家中之水果刀1把，2人於同日中午  
 12時22分許至臺中市豐原區成功路108號 「浪漫時光汽車旅
 館」投宿218號房，在房間内聊天、喝酒。因被害人罹有重度
 憂鬱症，每日睡前都會服用醫師開給之鎮靜安眠藥物、抗憂鬱
 症藥物、抗焦慮症藥物，被害人服用藥物後，2人於翌(22)日凌
 晨2時許入睡，詎被告醒來後，基於殺人之犯意，於同日凌晨5
 時30分許，從包包内取出由家裡攜出之水果刀，趁被害人熟睡
 之際，朝被害人心臟猛剌1刀，致被害人受有胸部銳器刺入傷、
 心臟銳器傷而當場死亡。被告於殺死被害人後，於同日上午10
 時21分許，獨自駕車外出至超商購買啤酒6罐，於10時37分
 許返回218號房，於下午3時21分許，傳簡訊給父親王正德，
 表示「下大雨，明天再回家」，後自23日凌晨2時起至上午8、
 9時許，持同一水果刀朝自己左胸刺數刀，嗣於同日上午9時
 46分，傳簡訊給父親王正德、母親林美嬌表示 「對不起…我好 
 像真的瘋了，爸爸媽媽我好愛你們，對不起」，經王正德回電被
 告，被告告知王正德已殺人情事，並告知所在位置，被告並於
 同日上午9時53分51秒撥打110報案，向警方自首殺人之犯
 罪事實。
二、起訴法條：
    刑法第271條第1項之殺人罪。
參、被告之答辯及辯護人之辯護意旨
一、被告答辯：
    為認罪之答辯。
二、辯護人辯護意旨：
  1.對於起訴犯罪事實，被告為認罪答辯。

  2.被告於行為當時，應有因精神障礙之影響，致其辨識行為違法
    或依其辨識而行為之能力顯著減低之情形，應依刑法第19條第
    2項減輕其刑。
  3.被告所為符合自首：

    依臺中市政府警察局清水分局明秀派出所110報案紀錄單之記
載，本案係被告撥打110報案，坦承在浪漫時光汽車旅館218
號房內殺了被害人，應認符合自首之要件，得依刑法第62條前
段規定減輕其刑。
  4.被告之犯罪情狀情堪憫恕，得依刑法第59條規定減輕其刑：

 (1)被告於案發當時之情神狀態，雖經衛生福利部草屯療養院醫師鑑定後認為被告並無因精神障礙之影響，致其不能辨識行為違法或依其辨識而行為的能力，亦無顯著降低的情形。惟該鑑定意見亦認被告有環境適應障礙，因工作及感情因素，於102年2月開始出現憂鬱情緒、負面思考、自殺意念、無望感、罪惡感、失眠、食慾下降等症狀，診斷為環境適應障礙。足見被告於案發當時之精神及心理狀態確實不佳。
 (2)證人即被告父親王正德於警詢時陳稱：被告近一年來精神狀況一
直不是很好，有精神狀況，但沒有就醫等語。復依警員職務報告
之記載，警員到場時曾質問被告為何殺人？被告回稱：「我不知
道，可能是瘋了吧」等語，顯見被告於案發時及案發前後之精神
狀態確有問題。
 (3)被告與被害人為情侶關係，因對於感情之認知產生困擾，在心理
    及精神狀態不佳之狀況下犯下彌天大錯，於刺殺被害人後甚感痛
    苦與悔恨，復意圖自殺而持水果刀朝自己左胸刺四刀，因而受有
    左前胸穿刺傷、心包膜積血、左側血胸等傷害，有診斷證明書可  
    按。此種因感情不能自拔及犯錯後之悔恨交加等情狀，相較於謀
    財害命及隨機殺人等惡行，被告本案罪行之惡意尚非窮兇惡極。
 (4)被告原就讀僑光技術學院五專英語科，智育成績優異，五年中
　　曾三次獲得全班第一名，歷年成績排名是全班第三名；德育成
　　績亦甚良好，平均86.44分；更曾獲得英語寫作比賽第三名、
　　勤學獎、畢業專題競賽最佳海報獎、德智體兼優獎，並擔任班
　　級幹部，另參加全民英語能力分級檢定測驗中級合格、電腦技
　　能基金會企業人才技能認證進階級、實用級合格。嗣五專畢業
　　後，經甄試錄取國立台中科技大學二年制應用英語系，畢業成
　　績亦屬優良，學期學業成績均在82分以上、操行成績在83分
　　以上，就學期間並參與諸多公共事務，曾經捐血及多次愛心捐
　　款，另為求減輕父母之經濟壓力，增加英語教學經驗，亦曾在
　　美語補習班擔任英語代課老師。凡此均足見被告之素行及品德
　　良好，犯案後亦始終坦承犯行，深具悔意，
 (5)綜上所述，被告之素行及品行狀況原屬良好，其鑄下本案大錯
　　確因精神及心理狀態不佳所致，而殺人罪之法定最輕本刑為有
　　期徒刑10年，經依刑法第62條前段規定減輕其刑後，仍有情輕
　　法重而堪憫恕之情形，在客觀上足以引起一般同情，爰請依刑
　　法第59條規定酌減其刑至有期徒刑5年以下。
肆、爭執、不爭執事項

   ㈠不爭執事項：
   1.被告與被害人前為同事，2人於101年10月9日成為戀人，
     於102年3月底分手，惟分手後仍有聯絡，嗣於102年5月
     21日中午，由被害人駕駛車牌號碼5H-1598號自用小客車搭
     載被告，被告之包包內攜帶其家中之水果刀1把，2人於102
     年5月21日中午12時22分許，至「浪漫時光汽車旅館」投
     宿218號房，在房間內聊天、喝酒。

   2.被害人罹有重度憂鬱症，每日睡前都會服用醫師開給之鎮靜
     安眠藥物、抗憂鬱症藥物、抗焦慮症藥物，被害人服用藥物
     後，2人於102年5月22日凌晨2時許入睡。
   3.被告基於殺人之犯意，於102年5月22日凌晨5時30分許，
     在臺中市豐原區成功路108號「浪漫時光汽車旅館」218號
     房，從包包內取出由家裡攜出之水果刀，趁被害人熟睡之際，
     朝被害人心臟猛剌1刀，致被害人受有胸部銳器刺入傷、心
     臟銳器傷而當場死亡。

   4.被告於殺死被害人後，於102年5月22日上午10時21分許，
     獨自駕車外出至超商購買啤酒6罐，於同日上午10時37分
     許返回218號房，於同日下午3時21分許，傳簡訊給父親王
     正德表示「下大雨，明天再回家」，後自102年5月23日凌
     晨2時起至上午8、9時許，持同一水果刀朝自己左胸刺數刀，
     嗣於同日上午9時46分，傳簡訊給父親王正德、母親林美嬌
     表示「對不起…我好像真的瘋了，爸爸媽媽我好愛你們，對
     不起」，經王正德回電被告，被告告知王正德已殺人情事，並
     告知所在位置，被告於同日上午9時53分51秒撥打110報
     案，向警方自首殺人。
   ㈡爭執事項：
     1.被告被告行為時，是否因精神障礙或其他心智缺陷，致其辨
       識行為違法或依其辨識而行為之能力，顯著減低，而有刑法
       第19條第2項得減輕其刑規定之適用。

     2.被告犯罪之情狀，是否另有特殊之原因與環境，在客觀上足
       以引起一般同情，認為即使宣告法定最低度刑期，仍嫌過重，
       而得依刑法第59條規定酌量減輕其刑。
伍、聲請調查證據之證據能力及有無調查必要性
    詳如附件(本院110年度參模重訴字第2號刑事裁定)所
    示。
陸、審理時程
	110年11月4日（星期四）13:30-17:00

	開始時間
	所需時間
	結束時間
	程    序

進 行 者
	預定進行事項
	地點

	13：30
	15分鐘
	13：45
	審 判 長
	起始程序：

1.人別訊問

2.檢察官陳述起訴要旨

3.權利告知

4.被告認罪與否答辯

5.辯護人陳述辯護要旨
	本院四樓刑事第二十法庭（國民法官法庭休庭地點：評議室）

	13：45
	10分鐘
	13：55
	檢 察 官
	開審陳述(§70)
	

	13：55
	5分鐘
	14：00
	辯 護 人
	開審陳述(§70)
	

	14：00
	15分鐘
	14：15
	審 判 長
	說明準備程序就案件爭點及證據整理結果(§71)
	

	14：15
	50分鐘
	15：05
	檢 察 官
	調查不爭執事實之證據
	

	15：05
	15分鐘
	15：20
	國民法官法    庭
	休              庭

(國民法官得請求釋疑)
	

	15：20
	25分鐘
	15：45
	檢 察 官
辯 護 人

被    告
	交互詰問
證人陳志忠
	

	15：45
	15分鐘
	16：00
	國民法官法    庭
	休              庭

(國民法官得請求釋疑)
	

	16：00
	10分鐘
	16：10
	國民法官法    庭
	補充訊問
證人陳志忠
	

	16：10
	25分鐘
	16：35
	檢 察 官
辯 護 人

被    告
	交互詰問
證人陳耀民
	

	16：35
	15分鐘
	16：50
	國民法官法    庭
	休              庭

(國民法官得請求釋疑)
	

	16：50
	10分鐘
	17：00
	國民法官法    庭
	補充訊問
證人陳耀民
	


	110年11月5日（星期五）09:00-16:30

	開始時間
	所需時間
	結束時間
	程    序

進 行 者
	預定進行事項
	地點

	09：00
	40分鐘
	09：40
	檢 察 官
辯 護 人

被    告
	交互詰問
鑑定證人謝宜芳醫師
	本院四樓刑事第二十法庭（國民法官法庭休庭、休息及終局評議地點：評議室）

	09：40
	10分鐘
	09：50
	國民法官法    庭
	休              庭

(國民法官得請求釋疑)
	

	09：50
	15分鐘
	10：05
	國民法官法    庭
	補充訊問

鑑定證人謝宜芳醫師
	

	10：05
	20分鐘
	10：25
	檢 察 官
	就被訴事實訊問被告
	

	10：25
	10分鐘
	10：35
	辯 護 人
	就被訴事實訊問被告
	

	10：35
	10分鐘
	10：45
	國民法官法    庭
	休              庭

(國民法官得請求釋疑)
	

	10：45
	10分鐘
	10：55
	國民法官法    庭
	補充訊問
被    告
	

	10：55
	25分鐘
	11：20
	檢 察 官
辯 護 人
被    告
	科刑資料之調查
	

	11：20
	30分鐘
	11：50
	檢 察 官
	事實及法律辯論
	

	11：50
	10分鐘
	12：00
	被    告
辯 護 人
	事實及法律辯論
	

	休息（12：00-13：30）
	

	13：30
	10分鐘
	13：40
	被 害 人

家    屬
	就科刑範圍陳述意見
	

	13：40
	40分鐘
	14：20
	檢 察 官
	科刑辯論
	

	14：20
	10分鐘
	14：30
	被    告
辯 護 人
	科刑辯論
	

	14：30
	10分鐘
	14：40
	被    告
	最後陳述
	

	14：40
	 105分鐘
	16：25
	國民法官法    庭
	終局評議
	

	16：25
	5分鐘
	16：30
	審 判 長
	宣示判決
	


（時程表之時間、內容暫定如上，將依當日實際進行狀況再為調整）

               臺中地方法院感謝今日您的參與
  臺灣臺中地方法院
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